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Consejo Divisional CNI
Acta de la Sesion CUA-DCNI-144-17
9 de junio de 2017

Presidente: Dr. Hiram Isaac Beltran Conde

Secretario: Dr. Pedro Pablo Gonzalez Pérez

En las instalaciones de la Sala de Consejo Académico, ubicada en el 8° piso de la Unidad Cuajimalpa,
sita en Av. Vasco de Quiroga No. 4871, Col. Santa Fe, Delegacion Cuajimalpa de Morelos, Ciudad de
México, C. P. 05300, siendo las 14:45 horas del 9 de junio de 2017, inici6 la Sesién CUA-DCNI-144-
17 del Consejo Divisional.

1.- LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DE QUORUM

Dr. Hiram Beltran:

Buenas tardes colegas, vamos a iniciar a la sesion CUA-DCNI-144-17, que también les hicimos llegar
con antelacion, y bueno en este caso el orden del dia es el que les hicimos llegar, nuevamente le voy a
pedir al Secretario Académico y Secretario de este Consejo, si nos dice si le llegd alguna notificacion,
para la sesion, por favor.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Buenas tardes nuevamente, hago referencia a la notificacion que hace un momento lei ya, no la leeré
de forma integra y es la que firma el Dr. Ernesto Rivera Becerril, que es el Jefe del Departamento de
Ciencias Naturales, de que nos plantea que por motivos de fuerza mayor, motivos personales, no
podra asistir a esta sesion y nombro en su lugar al Dr. Salomén de Jesus Alas Guardado, persona que
es de toda su confianza y que esta en la mejor disposicion de hacer las observaciones y comentarios
que convengan en cada uno de los puntos que se vayan a discutir, es la Unica notificacion que
recibimos

Dr. Hiram Beltran:
Le pediria por favor si hace el pase de lista correspondiente.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Claro que si, procedo al pase de lista correspondiente:

1. Dr. Hiram Isaac Beltran Conde Presidente del Consejo Divisional
Dr. Salomoén Alas Guardado En Representacion del Jefe del
Departamento de Ciencias Naturales
3. Dra. Elsa Baez Juarez Jefa del Departamento de
Matematicas Aplicadas y Sistemas.
4. José Campos Teran Jefe del Departamento de Procesos y
Tecnologia

Representantes del Personal Académico:

5. Dr. Arturo Abreu Corona Representante Propietario del Departamento de
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Ciencias Naturales.

6. Dr. Sergio Hernandez Linares Representante Propietario del Departamento de
Matematicas Aplicadas y Sistemas
7. M. en C. Miguel Sergio Hernandez Representante Propietario del Departamento de
Jiménez Procesos y Tecnologia

Representantes de los Alumnos:

8. C. Susana Hunanyan Representante Propietaria del Departamento
de Ciencias Naturales
9. C. Adrian Alfredo Estrada Graf Representante Propietario del Departamento

de Procesos y Tecnologia.

Tenemos 9 consejeros de 10, por lo que tenemos voz y voto para continuar.

Se declaré la existencia de quérum.

2.- APROBACION, EN SU CASO, DEL ORDEN DEL DIA.

ORDEN DEL DIA

1. Lista de asistencia.
2. Aprobacién, en su caso, del Orden del Dia.

3. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la Comision Encargada de
Proponer Candidatos al Premio a la Docencia 2016.

4. Analisis, discusion y aprobacién, en su caso, del dictamen que presenta la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Resoluciones de Revalidacion, Equivalencias y Acreditacion de
Estudios, del alumno José Masri Salame, con matricula 2143032760, de la Licenciatura en
Ingenieria en Computacion.

5. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Resoluciones de Revalidacion, Equivalencias y Acreditacion de
Estudios, del alumno Daniel Martinez Martinez, con matricula 2153068610, de la Licenciatura en
Biologia Molecular.

6. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Resoluciones de Revalidacion, Equivalencias y Acreditacion de
Estudios, de la alumna Mayra Vanessa Martinez Ceballos, con matricula 2133031966, de la
Licenciatura en Biologia Molecular.
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7.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Recuperacion de la Calidad de Alumno, de la C. Emma Guadalupe
Guadarrama Reyes con matricula 206357237, de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Recuperacion de la Calidad de Alumno, del C. José Ivan Rosales
Soriano con matricula 206357300, de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, de la prorroga del proyecto de investigacion
“Desarrollo de materiales didacticos y estrategias de ensefanza-aprendizaje para la Licenciatura
en Ingenieria Bioldgica.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del proyecto de Servicio Social “Apoyo en la
Seguridad y Proteccion al Medio Ambiente en el Sector de Hidrocarburos”. Agencia Nacional de
Seguridad Industrial y de Proteccién al Medio Ambiente del Sector Hidrocarburos (ASEA), que
presenta el Director de la Divisién.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del proyecto de Servicio Social “Papel de IL-36 en la
regulacion de la respuesta inmune en mucosa intestinal’. Hospital Infantil de México Federico
Gomez. Secretaria de Salud, que presenta el Director de la Division.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del proyecto de Servicio Social “ldentificacion de
proteinas Rab que participan en la activacion de linfocitos (sinapsis inmunoldgica)’. Hospital Infantil
de México Federico Gomez. Secretaria de Salud, que presenta el Director de la Divisién.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del proyecto de Servicio Social “Optimizacion de
recursos y estandarizacion de procesos en un Centro de Reproduccién Asistida con Alto Impacto
Tecnoldgico”. Chavez Medical S. de RL de C.V. (New Hope Fertility Center. México), que presenta
el Director de la Division.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del proyecto de Servicio Social “Servicio social en areas
prioritarias de SENASICA”. Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion “, que presenta el
Director de la Division.

Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, el proyecto de Servicio Social “Desarrollo y aplicaciéon
de herramientas de biologia molecular para la bacteria escherichia coli y células eucaritticas
(levaduras, lineas celulares)”. Departamento de Procesos y Tecnologia y Departamento de
Ciencias Naturales, que presenta el Director de la Division.

Asuntos Generales.

Se aprueba el orden del dia.

Acuerdo DCNI-01-144-17
Se aprobd por unanimidad el orden del dia
de la sesion CUA-DCNI-144-17.
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3.-ANAL]SIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE PRESENTA LA
COMISION ENCARGADA DE PROPONER CANDIDATOS AL PREMIO A LA DOCENCIA 2016.

Dr. Hiram Beltran:

Muchas gracias, vamos al punto 3 que es, analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen
que presenta la Comision Encargada de proponer Candidatos al Premio a la Docencia 2016, para lo
cual le voy a pedir al Mtro. Miguel Sergio Hernandez, si nos permite porque bueno, aqui él tiene un
menester importante, y para evitar conflicto de intereses, le voy a pedir que se retire un momentito, y
bueno colegas, si me lo permiten vamos a dar lectura al Dictamen que presenta la Comision
Encargada de Proponer Candidatos al Premio a la docencia 2016:

ANTECEDENTES

1.

El Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria en su sesion CUA-DCNI-138-17, efectuada el 7
de febrero de 2017, aprobé las Modalidades para el Otorgamiento del Premio a la Docencia 2017 de la
Division de Ciencias Naturales e Ingenieria (DCNI).

El Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria en su sesion CUA-DCNI-142-17, celebrada el
24 de mayo de 2017, integré la Comisién Encargada de Proponer Candidatos para el Premio a la
Docencia 2016, con los siguientes miembros: Dra. Elsa Baez Juarez, Jefa del Departamento de
Matematicas Aplicadas y Sistemas; Dr. Arturo Abreu Corona, Representante Propietario del Personal
Académico del Departamento de Ciencias Naturales; Dr. Sergio Hernandez Linares, Representante
Propietario del Personal Académico del Departamento de Matematicas Aplicadas y Sistemas; C.
Susanna Hunanyan, Representante Propietaria de Alumnos del Departamento de Ciencias Naturales; y
C. Adrian Alfredo Estrada Graf, Representante Propietario de Alumnos del Departamento de Procesos y
Tecnologia.

CONSIDERACIONES

1.

En cumplimiento de las disposiciones establecidas en el Reglamento de Ingreso, Promocién y
Permanencia del Personal Académico, de la Convocatoria del Rector General publicada el 9 de enero
de 2017, con referencia al Premio a la Docencia 2016, esta Comision hizo una evaluacién del Unico
candidato que presentd en tiempo y forma su registro: M.C. Miguel Sergio Hernandez Jiménez, adscrito
al Departamento de Procesos y Tecnologia.

La Comisién se reunié el 2 de junio de 2017, revis6 la documentacion presentada por el candidato en
términos de lo establecido en las Modalidades para el Otorgamiento del Premio a la Docencia y el
correspondiente Instructivo, misma que se recapitulé verbalmente para su analisis durante la reunién.

La Comision encontrd que la labor docente del candidato durante 2016 fue especialmente destacada, la
cual se soporta y justifica plenamente en la sintesis de actividades y productos del trabajo reportados en
el Anexo 1.

Después de discutir ampliamente el caso, considerando como criterios fundamentales las fracciones
sefialadas en el articulo 281 del RIPPPA y las Modalidades para el Otorgamiento del Premio a la
Docencia 2016 de la DCNI, y dado que el Premio a la Docencia representa un incentivo, con base en la
opinion expresada por los alumnos, personal académico y Coordinadores de Estudio referente a la
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actividad docente y a la dedicacion a las labores de asesoria personalizada que realizaron los
candidatos; asi como al cumplimiento de las politicas institucionales referentes a la realizacion de una
labor docente especialmente destacada, la Comision presenta el siguiente:

DICTAMEN

La Comision Encargada de Proponer Candidatos para el Premio a la Docencia 2016, de la Divisién de Ciencias
Naturales e Ingenieria, propone al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria otorgar el Premio a la
Docencia 2016 al M.C. Miguel Sergio Hernandez Jiménez, adscrito al Departamento de Procesos y
Tecnologia.

El presente dictamen esta signado por los miembros de la Comision.

En el anexo 1, esta el resumen de las actividades de nuestro colega, llevadas a cabo durante este
2016, entonces si se dan cuenta ahi esta el nombre del candidato, que es Miguel Sergio Hernandez,
departamento de adscripcion DPT, el rubro 1.1.1 que son cursos a nivel licenciatura, pues tuvo 7
cursos a nivel licenciatura, lo cual es bastante, en los trimestres 161, 16P y 160, equivalentes a un total
de 33 horas, éstas son UEAs duras, son directas, y fueron 7 cursos, eso implica mas de dos cursos
por trimestre. En el rubro 1.1.3 preparacién de material didactico, notas de curso problemarios, por
ejemplo en este caso capitulos de libro de texto, en lo que hicieron los colegas Eduardo Pefalosa
Castro y Rodolfo Quintero, con respecto al libro de sustentabilidad, que fue editado en la UAM y
desarrollado en la Unidad, principalmente por miembros de la comunidad académica, y bueno ahi esta
el ISBN, y lo que trabajo fue, creo que 2 o 3 capitulos del libro, si no mal recuerdo, también equipo de
laboratorio, por ejemplo modelos tridimensionales, disefio y construccion, desarrollo e implementacién
de una camara de electrocoagulacion para el tratamiento de aguas residuales, entonces ahi tiene
bastante trabajo con respecto a material didactico. El rubro 1.1.4 que es direccion de tesis, trabajo en
la direccion y conclusion de un proyecto terminal de la Licenciatura en Ingenieria Biologica, del alumno
Juan Pablo Cardenas Galindo, titulo del proyecto fue “Instalacion de un biofiltro para eliminar olores de
la planta de tratamiento de aguas residuales”, de aqui de la Unidad, también eso es importante, esto
fue llevado a cabo en dos trimestres el 161 y el 16P. En el rubro 1.3.6 que fue asesoria de servicio
social, pues tiene asesoria y conclusion de dos proyectos de servicio social durante 2016 y un
proyecto de servicio social durante 2015, es tutor de 14 alumnos de la licenciatura en Ingenieria
Biologica, y esto lo llevo a cabo durante 2016. En evaluaciones de los alumnos, pues las evaluaciones
de los alumnos de las UEAs impartidas a nivel licenciatura en 2016, se ubican entre las categorias de
bueno y excelente, predominando las calificaciones de muy bueno y excelente, entonces es bueno,
muy bueno, excelente, pero la mayor cantidad de evaluaciones estan en las dos mas altas, y déjenme
ver que mas viene por aca. Lo anterior lo pide la Legislacion para la beca de reconocimiento y en
nuestro caso tenemos unas cosas un poco mas cualitativas y cuantitativas para aseverar a que nos
referimos en la Division, con un gran desempeio, un desempefo sobresaliente, entonces tomando eso
en consideraciéon pues los cursos de formacién docente y aplicacion de los conocimientos adquiridos
son los siguientes: fue Taller de inmersién en procesos de construccidon de aprendizaje, con una
duracién de 18 horas en el afio 2015, Aplicacién de innovacion didactica, fue a través de la imparticion
de un curso intertrimestral, el curso del Uso del caleidagraf con duracion de 10 horas y un taller de
equipos de proceso y esto fue en la Semana de Ingenieria Bioldgica, estas actividades fueron
desarrolladas durante 2016, ambas actividades apoyadas en el uso de las TICS, las tecnologias de la
informacién y de la comunicacién, que son las TICS a través del apoyo al trabajo pedagdgico,
vinculacion de las UEAs con el quehacer profesional, pues existen evidencias de vinculacion de las
UEAs, cursos intertrimestrales y talleres impartidos con el quehacer profesional, a través del rol de
actor principal de los alumnos y escenarios que simulan el ambiente industrial, o sea es como traer la
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industria a la universidad, el curso de caleidagraf que ya habiamos comentado y el taller de equipos de
proceso en la Semana de Ingenieria Bioldgica, es decir que el colega es bastante profesionalizante,
que es bastante importante para apoyar la actividad de los alumnos, lo cual es muy deseable, sobre
todo en una licenciatura en ingenieria.

Con relacién al rubro Promover la participacion de los alumnos en eventos académicos, pues tuvo
presentacion de un trabajo en modalidad de cartel, en la Tercer Semana de Ingenieria Biolégica en
2016, con la participaciéon de tres alumnos que son Daniela Angeles, Yazmin Gamez y Karla Diaz;
primer lugar en el concurso de carteles en la Tercer Semana de Ingenieria Biolégica y presentacion de
un trabajo en modalidad de cartel, en la Tercer Semana de Ingenieria Biolégica 2016, con la
participacién de un alumno que fue Ricardo Mendoza Flores. Otras actividades relevantes: la
adecuacion del Plan y Programas de Estudio de la Licenciatura en Ingenieria Biologica, cabe destacar
que dicha adecuacién ya fue aprobada por el Consejo Divisional y tendré que regresar a presentarla al
Colegio, por eso tengo que ir para alla, y bueno ésta se encuentra en proceso de acreditacion ademas,
la cual entrara en vigor en el trimestre 170, para su conocimiento y las tablas de equivalencia y todo
€S0 pues ya se revisaron en su momento, la coordinadora les va a dar la induccion al respecto, si, pero
bueno el colega trabajo también ahi y en base a todos estos elementos consideramos que ha estado
bastante activo, en las funciones de docencia, pero también en investigacion, inclusive de
profesionalizacion y material didactico, lo cual es bastante loable como para poder tener la
tranquilidad, para poderle otorgar el premio a nuestro colega, ademas asi lo signa la Comisién
correspondiente, se abre el punto para discusion, no sé si alguien quiera argumentar algo, preguntar
algo, por favor colega

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Solo para complementar un poco lo que acaba de expresar el Presidente de este Organo Colegiado,
pues durante esta gestion es la cuarta ocasion que me toca fungir como Coordinador de las
Comisiones del Consejo Divisional y eso es otra comisién mas y es la primera vez, realmente donde la
votacién fue de manera unanime, donde todos tenian elementos a favor, para elegir a ese candidato y
traerlo a esta sesién de Consejo Divisional como la propuesta para el Premio a la Docencia 2016.
Trabajamos de forma apegada a la adecuacion a las modalidades de este premio que se aprobaron a
inicio de afo en este Consejo Divisional, no fue con esta representacién, fue un trabajo de la
representacion anterior, entonces yo creo, me gustaria que después algun miembro de la Comision, dé
su punto de vista, pero que dejé muy buen sabor de boca en la Comisién, porque me di a la tarea de
escuchar el punto de vista de cada uno de los 5 integrantes y de manera unanime, todos estaban de
acuerdo con que el candidato cumplia de manera sobresaliente, con todo lo que piden nuestras
modalidades y con lo que piden los articulos del RIPPPA de manera muy particular y entonces ésta es
la propuesta que trae esta Comisién Encargada de Proponer Candidatos del Premio a la Docencia a
este Organo Colegiado, gracias.

Dr. Hiram Beltran:
Algun comentario que quieran hacer, por favor.

Dra. Elsa Baez:

Gracias, también formé parte de esta Comisién y si debo sefalar que el Mtro. Miguel Sergio
Hernandez, a diferencia de lo que hemos observado otros afos, que no todos hemos estado
totalmente de acuerdo, en la documentacion que se presenta como para considerarse que son
acreedores al Premio a la Docencia, en este caso creo que lo que presentd el Mtro. Miguel Sergio
Hernandez, fue realmente relacionado con la docencia, con lo que se quiere evaluar y creo que valdria
la pena también que todos aquellos que estuvieran interesados en participar, tomaran esto en cuenta.
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Como hemos sefalado, nos es solamente ver si cumplimos con dar clases, con entregar a tiempo las
actas, aplicar los examenes en tiempo y forma, sino aqui es como sopesar también el impacto de las
actividades de docencia, el que esté uno realmente involucrado con los alumnos, que realmente sea,
creo que en este caso es también, no solamente evaluar la parte cuantitativa, sino cualitativa y bueno
creo que por primera vez yo no tuve ningun pero para dar mi voto y creo que todos los demas
miembros también. Creo que ahora hubo un consenso para proponer al Mtro. Miguel Sergio
Hernandez, para recibir el Premio a la Docencia y creo que todo lo que se ha hecho para ir afinando
los criterios para que los profesores entendamos que es una distincién, entonces tiene que hacerse un
trabajo pues realmente detallado, concienzudo, que tenga un impacto real sobre los alumnos y no
solamente juntar puntos.

Dr. Hiram Beltran:
Si, estoy totalmente de acuerdo, por favor colega.

Dr. Salomén Alas:

Bueno si se ve todo el trabajo, no solamente a nivel de clase, sino en el intertrimestre que estuvo
trabajando, ahi me gustaria hacer la primera pregunta, ;como fue la asistencia que tuvo durante los
cursos que estuvo impartiendo de alumnos?.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Contamos solamente el total de horas en un taller que impartid, fueron 18 horas, y en los cursos como
era de la Semana de Ingenieria Bioldgica, no tenemos contemplado el total de alumnos.

Dr. Salomén Alas:
Y la otra pregunta que tengo, considerando que él ocupa una plaza de técnico académico ¢no hay
problema para otorgarle el premio a la docencia?

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Fue lo primero que hicimos, documentarnos a nivel legislativo, porque yo también tenia la inquietud y
el abogado de Legislacion Universitaria de la Unidad, nos informé que de hecho nuestra modalidad
esta abierta para personal académico y tanto los técnicos académicos como los profesores son parte
del personal académico, entonces no va en contraposicion ni con la convocatoria que lanza el Rector
General, ni con las modalidades nuestras.

Dr. Hiram Beltran:

¢ Algun otro comentario que quieran hacer? yo creo que la evaluacion que se hizo con respecto al
trabajo y al empero, como lo dijo la Dra. Elsa Baez, pues son suficientes elementos como para tener
certeza, entonces les parece que vayamos a la votacion, entonces si estan de acuerdo con otorgar el
Premio a la Docencia a nuestro colega el M. en C. Miguel Sergio Hernandez Jiménez, manifiéstense
con un si levantando la mano

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Unanime la votacion.

Acuerdo DCNI-02-144-17
Se aprobé por unanimidad otorgarle el Premio
a la Docencia 2016, al M. en C. Miguel Sergio
Hernandez Jiménez, adscrito al Departamento
de Procesos y Tecnologia.
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4.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE PRESENTA LA
COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE RESOLUCIONES DE
REVALIDACION, EQUIVALENCIAS Y ACREDITACION DE ESTUDIOS, DEL ALUMNO JOSE
MASRI SALAME, CON MATRICULA 2143032760, DE LA LICENCIATURA EN INGENIERIA EN
COMPUTACION.

Dr. Hiram Beltran:

Entonces vamos al punto 4, Analisis, discusién y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la
Comision Encargada de Analizar las Solicitudes de Resoluciones de Revalidacion, Equivalencias y
Acreditacion de Estudios, del alumno José Masri Salame, con matricula 2143032760, de la
Licenciatura en Ingenieria en Computacion.

Entonces vamos a ver el caso particular, no voy a leer antecedentes, nada mas vamos a ir a ver los
considerandos y en los otros dos casos que son relacionados, pues lo vamos a hacer de la misma
manera, entonces los considerandos son los siguientes:

CONSIDERANDO

1. Que los documentos presentados por el alumno José Masri Salame, que acreditan las
UEA de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion, de la Universidad Autonoma
Metropolitana, Unidad Azcapotzalco, son suficientes para proceder con el analisis de la
Solicitud de Acreditacion.

2. Que el alumno José Masri Salame acredité 31 UEA del Plan de Estudios de la Licenciatura
en Ingenieria en Computacion, de la Universidad Autonoma Metropolitana, Unidad
Azcapotzalco, lo cual corresponde a 209 créditos de dicho Plan de Estudios, tal como se
puede constatar en la Consulta a la Historia Académica proporcionada, la cual se adjunta
al presente dictamen.

3. Que se encontraron igualdades académicas entre 21 UEA de la Licenciatura en Ingenieria
en Computacion, de la Universidad Autbnoma Metropolitana, Unidad Azcapotzalco, y 17
UEA de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion de la Universidad Autonoma
Metropolitana, Unidad Cuajimalpa, después de un detallado analisis de los programas de
estudio de dichas asignaturas y UEA.

4. Que se analizaron las observaciones formuladas por los miembros y asesores de la
Comisidn, y para determinar las igualdades académicas se considero lo sefialado en los
articulos 14, 22, 30, 42 y 44 del Reglamento de Revalidacioén, Establecimiento de
Equivalencias y Acreditacion de Estudios (RREAE).

Con base en los antecedentes y consideraciones anteriores, la Comision Encargada de

Analizar las Solicitudes de Revalidacion, Equivalencias y Acreditacion de Estudios, emite el
siguiente:

DICTAMEN



AT\

Casa abierta al tiempo

UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA

UNICO. Se recomienda al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, otorgar al
alumno José Masri Salame de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion de la
Universidad Auténoma Metropolitana, Unidad Azcapotzalco, respecto de 17 UEA,
que hacen un total de 162 créditos que corresponden al 34.39 % de los créditos del
Plan de Estudios de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion, conforme a la
siguiente tabla de acreditacion:

Tabla de Acreditacion.

UEA del Programa Académico Clave
Ingenieria en Computacion UEA equivalente UEA Créditos
(UAM Azcapotzalco)

UEA Obligatorias

-Introduccién a la Ingenieria Introduccion al Pensamiento 4000001 9
-Logica Matematico
Introduccién al Desarrollo Seminario sobre Sustentabilidad 4000007 6

Sustentable

Taller de expresién oral y escrita | Taller de Literacidad Académica 4000008 9
Taller de Matematicas Taller de Matematicas 4600000 8
-Introduccién al Calculo Célculo | 4600003 14
-Calculo Diferencial
Calculo Integral Calculo 11 4600004 14
Introduccién al Algebra Lineal Algebra Lineal | 4600007 8
Probabilidad y Estadistica Probabilidad y Estadistica 4600011 8
Programacion Estructurada - Taller de Algoritmos 4604030 10
- Programacién Estructurada 4604031 12

Algoritmos y Estructuras de Datos | Estructuras de Datos Lineales 4604033 12
Almacenamiento y Estructura de Estructuras de Datos No Lineales | 4604034 12
Archivos

Suma de créditos UEA Obligatorias 122

UEA Optativas Divisionales

-Ecuaciones Diferenciales Ecuaciones Diferenciales 4600066 8
Ordinarias Ordinarias (Plan de Estudios de
-Transformada de Laplace y Matematicas Aplicadas)
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Analisis de Fourier

Métodos Numeéricos en Ingenieria | Métodos Numéricos (Plan de 4600067 8
Estudios de Matematicas
Aplicadas)
-Estructura Atémica y Enlace Quimica (Plan de Estudios 4602010 10
Quimico de Ingenieria Bioldgica)
-Laboratorio de Reacciones
Quimicas
-Cinematica y Dinamica de Fisica | (Plan de 4602015 8
Particulas Estudios de Ingenieria Bioldgica)
-Dinamica del Cuerpo Rigido
Introduccion a la Electrostatica y Fisica Il (Plan de 4602016 8
Magnetostatica Estudios de Ingenieria Bioldgica)
Suma de créditos UEA Optativas Divisionales 42
Créditos considerados para UEA Optativas Divisionales 40
Suma total de créditos considerados 162
Porcentaje de créditos considerados respecto al total de créditos minimos 34.39

del Plan de Estudios

Y bueno, viene la tabla, les comento que por legislacion, solamente podemos hacer esto para un 40%
de créditos, es el tope maximo, entonces si se dan cuenta la Comisiéon hizo un analisis bastante
concienzudo con respecto a los contenidos tematicos de las UEAs, que estan plasmando como
correlacion, entre las que tomo ya en la Unidad Azcapotzalco y las que se le harian equivalentes en la
Unidad Cuajimalpa. Entonces, estéa la parte de la Introduccién a la Ingenieria y Logica, esas dos hacen
las veces de Introduccién al Pensamiento Matematico; por ejemplo, Introduccién al Desarrollo
Sustentable, Seminario sobre Sustentabilidad, bastante ad hoc, y asi sucesivamente, Taller de
Matematicas, con Taller de Matematicas, Introduccién al Calculo, con Calculo | y asi sucesivamente.
También se consideraron algunas UEAs Optativas Divisionales, lo cual también aventaja al alumno,
porque al final de cuentas estas UEAs, de acuerdo a las que ya curso alla pues varias podrian tomarse
en ese sentido, tal es el caso de Ecuaciones Diferenciales Ordinarias. Entonces, tomando esto en
consideracion, pues es que dio el porcentaje de créditos, los créditos totales considerados son 162, si
se dan cuenta no todas las UEAs son univocas, hay relacion de dos a uno, en los casos que se
consideré asi, o de uno a dos en los casos que se considerd de esa manera, entonces todo el paquete
da el total de 162 créditos, y el porcentaje fue de 34.39% que se habia comentado, no sé si hay algun
otro comentario que quieran hacer colegas, por favor.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

El comentario que voy a hacer ahora, porque no deseo repetirlo, aplica para los puntos 4, 5 y 6,
exactamente el mismo porque son tres casos uno de equivalencia y dos de acreditacion, el comentario
es que esta Comisién encargada de revisar estas solicitudes de revalidacion, equivalencia y
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acreditacion, da un voto de confianza al coordinador de la licenciatura, es la persona que mas
conocimiento tiene, para conjuntamente con la catedra de profesores hacer una propuesta de
equivalencia, entre los dos planes de estudio. Esto no quiere decir que la Comisién acepte siempre al
100% la propuesta que haga el coordinador, nos ha tocado en la gran mayoria de las sesiones,
preguntar, bueno pero con que calificacion, por poner un ejemplo concluy6 aquella asignatura en el
politécnico o en la UNAM, con una calificacién tan baja por qué considerar la equivalencia, poner un
ejemplo, o por qué no consideraron esta UEA que realmente se ve que tiene cierta afinidad o cierto
traslape con esta otra. O sea, el voto de confianza se le da al coordinador de estudio, pero es la
Comision quien toma la decisién final y quien emite el dictamen, eso es en todos los casos. El segundo
comentario que queria hacerles es que en los tres dictamenes, quiza se nos hayan ido algunos
detallitos, muy pequefos en la redaccion, concordancia de género y cosas asi, afortunadamente el Dr.
Sergio Hernandez Linares, nos hizo llegar una recomendacion con sus observaciones, pero recordaran
ustedes que fue el dia que no tuvimos el servidor de correos y me llegaron 48 horas después,
posteriormente a que habiamos enviado la documentacién a este Organo Colegiado, entonces le
prometi que lo tendria en cuenta para cuando llegue la revision del acta de esta sesion, entonces estos
comentarios que yo hago, no los voy a repetir, que aplican para el caso 4, 5 y 6 cuando sea el
momento.

Dr. Hiram Beltran:

Muchas gracias colega, muchas gracias también Dr. Sergio Hernandez, por haber enviado la
informacién, no sabiamos que el correo nos iba a jugar esa mala pasada, entonces analizando ese
contexto que nos dice el Dr. Pedro Pablo, pues los dos casos siguientes son analogos, ahorita vamos
a pasar a ellos, ¢algun otro comentario colegas?, no, entonces si estan de acuerdo con el dictamen
que presenta la Comision para el caso del alumno José Masri Salame, les pido que se manifiesten con
un si, levantando la mano.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Se aprueba de forma unanime.

Acuerdo DCNI-03-144-17
Se aprobd por unanimidad la solicitud de
Acreditacion del Alumno José Masri Salame.

5.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE PRESENTA LA
COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE RESOLUCIONES DE
REVALIDACION, EQUIVALENCIAS Y ACREDITACION DE ESTUDIOS, DEL ALUMNO DANIEL
MARTINEZ MARTINEZ, CON MATRICULA 2153068610, DE LA LICENCIATURA EN BIOLOGIA
MOLECULAR.

Dr. Hiram Beltran:

Bueno vamos al punto 5, que es un caso analogo de solicitudes de revalidacién, equivalencia y
acreditacion de estudios, este es para el alumno Daniel Martinez Martinez, de la Licenciatura en
Biologia Molecular, entonces en este caso, también vamos a leer los considerandos, para que
sepamos la fuente y el caso particular del companero, entonces.

CONSIDERANDO
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1. Que los documentos presentados por el alumno Daniel Martinez Martinez, que
acreditan las UEA de la Licenciatura de Quimico de la Facultad de Quimica, de la
Universidad Nacional Autbnoma de México, son suficientes para proceder con el
analisis de la Solicitud de Equivalencias.

2. Que el alumno Daniel Martinez Martinez acreditd parcialmente los estudios de la
Licenciatura de Quimico, de la Facultad de Quimica de la Universidad Nacional
Auténoma de México, con un promedio de 8.47 (ocho punto cuarenta y siete), tal como
se puede constatar en la Consulta a la Historia Académica proporcionada, la cual se
adjunta al presente dictamen.

3. Que se encontraron igualdades académicas entre 15 asignaturas de la Licenciatura de
Quimico y 14 UEA de la Licenciatura en Biologia Molecular de la Universidad
Autonoma Metropolitana, Unidad Cuajimalpa, después de un detallado analisis de los
programas de estudio de dichas asignaturas y UEA.

4. Que se analizaron las observaciones formuladas por los miembros y asesores de la
Comision, y para determinar las igualdades académicas se considero lo sefialado en
los articulos 14, 22, 30, 42 y 44 del Reglamento de Revalidacion, Establecimiento de
Equivalencias y Acreditacion de Estudios (RREAE).

Con base en los antecedentes y consideraciones anteriores, la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Revalidacion, Equivalencias y Acreditacion de Estudios, emite el
siguiente:

DICTAMEN

UNICO. Se recomienda al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, otorgar al
alumno Daniel Martinez Martinez, las Equivalencias de la Licenciatura de Quimico
de la Universidad Nacional Autbnoma de México, respecto de 14 UEA, que hacen
un total de 140 créditos que corresponden al 29.9 % de los créditos del Plan de
Estudios de la Licenciatura en Biologia Molecular, conforme a la siguiente tabla:

Tabla de Equivalencias.

Asignatura cursada en la Clave Unidad de Ensefianza Aprendizaje | Créditos

Licenciatura de Quimico UEA Equivalente

Caleulo | 4602001 Célculo Diferencial 10
4603047 Calculo Integral 10

Quimica General | .
Estructura de la Materia 4602010 Quimica 10
Termodinamica 4603003 Introduccién a la Termodinamica 10
Quimica Organica | 4603048 Quimica ll 10
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Estadistica 4603008 Métodos Estadisticos 10

Quimica Organica Il 4603049 Quimica 10

Equilibrio y Cinética 4603010 Equilibrio y Cinética Quimica 10

Bioquimica General 4602007 Bioquimica | 10

Quimica Analitica | 4603071 Temas Selectos en Ciencias 10
Naturales | (Optativa Divisional)

Quimica General 4603072 Temas Selectos en Ciencias 10
Naturales Il (Optativa Divisional)

Quimica Inorganica IV 4603057 Temas Selectos en Quimica | 10

Quimica de Coordinacién (Optativa de Orientacion)

Quimica Cuantica | 4603058 Temas Selectos en Quimica Il 10
(Optativa de Orientacion)

Comunicacion Cientifica 4603070 Comunicacion de la Ciencia 10
(Optativa de Orientacion)

Total de créditos considerados 140

Porciento de créditos considerados respecto al total de créditos del Plan de 29.9%

Estudios

Conforme a la siguiente tabla, entonces nuevamente Céalculo I, nada mas que en este caso fue
semestral, eso hace una relacion de 1 a 2, con respecto a Calculo Diferencial, y asi sucesivamente,
tampoco los voy a cansar al respecto, de manera que la Comisién analizé en el pleno este caso
particular también, de manera concienzuda y se tienen también algunas UEAs Optativas Divisionales y
de Orientacion, por ejemplo Quimica Analitica |, Quimica General I, para hacer un resumen bastante
concreto de cual es el caso particular, y también esto esta signado por la Comision correspondiente,
¢algun comentario colegas?, creo que esta bastante claro el caso y pues también le dio un buen
porcentaje de créditos de avance, entonces si estan de acuerdo con el dictamen presentado por la
Comision para el caso del alumno Daniel Martinez, les pido que se manifiesten con un si, levantando
la mano.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Se aprueba de forma unanime.

Acuerdo DCNI-04-144-17
Se aprobd por unanimidad la solicitud de
Equivalencias del alumno Daniel Martinez
Martinez.

6.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE
PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE
RESOLUCIONES DE REVALIDACION, EQUIVALENCIAS Y ACREDITACION DE
ESTUDIOS, DE LA ALUMNA MAYRA VANESSA MARTINEZ CEBALLOS, CON
MATRICULA 2133031966, DE LA LICENCIATURA EN BIOLOGIA MOLECULAR.

Dr. Hiram Beltran:
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Voy a todo vapor colega, entonces vamos al punto 6 por favor, que es otro caso analogo, en este
punto es con respecto a la alumna Mayra Vanesa Martinez Ceballos, de la Licenciatura en Biologia
Molecular, y bueno nuevamente los considerandos son los siguientes:

1.

3.

4.

CONSIDERANDO

Que los documentos presentados por la alumna Mayra Vanessa Martinez Ceballos,
que acreditan las unidades de aprendizaje de la Licenciatura de Médico Veterinario
Zootecnista, de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la Universidad
Autonoma del Estado de México, son suficientes para proceder con el analisis de la
Solicitud de Equivalencias.

. Que la alumna Mayra Vanessa Martinez Ceballos cursé y aprobd 21 unidades de

aprendizaje que cubren parcialmente el Plan de Estudios de la Licenciatura de Médico
Veterinario Zootecnista, de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la
Universidad Autonoma del Estado de México, con un promedio de 8.3 (ocho punto
tres), tal como se puede constatar en la Consulta a la Historia Académica
proporcionada, la cual se adjunta al presente dictamen.

Que se encontraron igualdades académicas entre 8 unidades de aprendizaje de la
Licenciatura de Médico Veterinario Zootecnista y 8 UEA de la Licenciatura en Biologia
Molecular de la Universidad Auténoma Metropolitana, Unidad Cuajimalpa, después de
un detallado analisis de los programas de estudio de dichas asignaturas y UEA.

Que se analizaron las observaciones formuladas por los miembros y asesores de la
Comision, y para determinar las igualdades académicas se considero lo sefialado en
los articulos 14, 22, 30, 42 y 44 del Reglamento de Revalidacion, Establecimiento de
Equivalencias y Acreditacion de Estudios (RREAE).

Con base en los antecedentes y consideraciones anteriores, la Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Revalidacion, Equivalencias y Acreditacion de Estudios, emite el
siguiente:

DICTAMEN

UNICO. Se recomienda al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, otorgar a la

alumna Mayra Vanessa Martinez Ceballos, las Equivalencias de la Licenciatura en
Médico Veterinario Zootecnista de la Universidad Autbnoma del Estado de México,
respecto de 8 UEA, que hacen un total de 80 créditos que corresponden al 17.1 %
de los créditos del Plan de Estudios de la Licenciatura en Biologia Molecular,
conforme a la siguiente tabla:
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Tabla de Equivalencias.

Asignatura cursada en la Clave Unidad de Ensefianza Aprendizaje | Créditos
Licenciatura de Médico UEA Equivalente
Veterinario Zootecnista
Bioquimica 4602007 Bioquimica | 10
Etica 4603081 Bioética 10
Bioestadistica 4603008 Métodos Estadisticos 10
Bacteriologia y Micologia 4603009 Microbiologia General 10
Fisiologia 4603011 Fisiologia General 10
Inmunologia 4603021 Inmunologia 10
Histologia y Embriologia 4603065 Temas Selectos en Biomedicina 10
Molecular | (Optativa de Orientacién)
Parasitologia 4603066 Temas Selectos en Biomedicina 10
Molecular Il (Optativa de
Orientacién)
Total de créditos considerados 80
Porciento de créditos considerados respecto al total de créditos del Plan de 17.1%
Estudios

Conforme a la siguiente tabla, esta tablita es mas pequefa, pero también todo lo que sume es bueno
en este caso se tiene la de Bioquimica, por ejemplo de manera directa, Etica con Bioética,
Bioestadistica con Métodos Estadisticos, y asi sucesivamente. Si se dan cuenta, aqui en este caso
tuvimos dos Optativas de Orientacion propuestas que son Histologia y Embriologia y Parasitologia,
también viene signado por los miembros de la Comision y bueno ese es el caso particular de este
punto, ¢algun comentario colegas?, no, lo bueno que esto se trabaja en comision, entonces viene
avanzado para nuestro analisis y es mas facil tomar la decisién en su caso, y bueno si estan de
acuerdo con el dictamen que presentd la Comision para el caso de la alumna Mayra Vanesa Martinez
Ceballos, manifiesten con un si levantando la mano, por favor.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Se aprueba en forma unanime.

Acuerdo DCNI-05-144-17
Se aprobd por unanimidad la solicitud de
Equivalencias de la alumna Mayra Vanessa
Martinez Ceballos.

7.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE
PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE
RECUPERACION DE LA CALIDAD DE ALUMNO, DE LA C. EMMA GUADALUPE
GUADARRAMA REYES CON MATRICULA 206357237, DE LA LICENCIATURA EN
INGENIERIA EN COMPUTACION.

Dr. Hiram Beltran:

Muchas gracias colegas, entonces vamos al punto 7, se lo dejo avanzado a mi colega y ya me
disculparé con ustedes, si, 7 y 8 son Recuperacién de la Calidad de Alumno, lo cual también es
importante porque si dejaron truncos los estudios, vale la pena, la legislacion indica un plazo en el cual
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ellos pueden pedir esta solicitud, para eso estd este Organo Colegiado, para estos casos, hay
inverosimiles que uno no sabe, que puedan tener las personas que estan adscritas como alumnos a
esta institucion y pues bueno no sabemos, puede haber muchas causas, enfermedades, problemas,
trabajo, familia, etc., no sabemos cual es el caso particular. Sin embargo, cuando ellos creen que
pueden retornar a la institucién, pues se trae el caso a discusion y bueno en esta ocasidén son dos
casos es el del punto 7 que es, Andlisis y discusién y aprobacion, en su caso, del dictamen que
presenta la Comisién Encargada de Analizar las solicitudes de Recuperacion de la Calidad de Alumno,
de la compafera Emma Guadalupe Guadarrama de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion, y
bueno en este caso, es importante mencionar que los integrantes de la Comisién, ya son los que
conocimos, que los integramos hace apenas un par de sesiones de este Consejo Divisional y bueno la
Comision se reuni6 el dia 31 de mayo de 2017, en este caso, el que hizo el analisis en particular fue el
coordinador de la licenciatura en Ingenieria en Computacion, que fue el Dr. Abel Garcia Najera y que
ademas es tutor de la alumna que esta solicitando esta recuperacion.

Como parte del correspondiente dictamen, la Comisién conté con los documentos siguientes para
analizar esta solicitud:

1. Solicitud de recuperacion de la calidad de alumno dirigida al Presidente del
Consejo Divisional CNI, Dr. Hiram Isaac Beltran Conde, y firmada por la
interesada.

2. Carta de Motivos dirigida al Presidente del Consejo Divisional CNI, Dr.
Hiram Isaac Beltran Conde, y firmada por la interesada.

3. Revision de Historia Académica de la C. Emma Guadalupe Guadarrama
Reyes, expedida por la Coordinacion de Sistemas Escolares de la UAM,
Unidad Cuajimalpa.

4. Constancia de Créditos de la C. Emma Guadalupe Guadarrama Reyes,
expedida por la Coordinacién de Sistemas Escolares de la UAM, Unidad
Cuajimalpa.

CONSIDERANDO

1. Que la C. Emma Guadalupe Guadarrama Reyes cumple con lo establecido
en el Articulo 48 del Reglamento de Estudios Superiores, de la Legislacion
Universitaria.

2. Que se analizaron las recomendaciones y puntos de vista formulados por

el Coordinador de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion, y asesor
de la Comision, Dr. Abel Garcia Najera.
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3. Que se analizaron las observaciones, recomendaciones y puntos de vista

formulados por los miembros de la Comision.

Los miembros de la Comision Encargada de Analizar las Solicitudes de
Recuperaciéon de la Calidad de Alumno, con base en el articulo 48 del
Reglamento de Estudios Superiores, después de haber analizado Ia
documentacion correspondiente, emitimos el siguiente:

DICTAMEN

UNICO: Se recomienda al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e
Ingenieria, sea aceptado el REINGRESO de Emma Guadalupe
Guadarrama Reyes en la Licenciatura en Ingenieria en Computacion, a
partir el trimestre 17-0.

Dictamen el cual viene signado por los miembros de la Comision, es importante mencionar algunos
puntos aqui, porque los alumnos no deben tener tanto tiempo de haberse retirado de sus estudios, de
otra manera a cualquiera se le olvida lo que ya llevaba, si es el caso se hace un examen general de
conocimientos para ubicar un cierto nivel en el cual va a reiniciar o retomar la alumna, no es el caso
porque esta es una separacién de no hace mucho tiempo y es por eso que se decidid de una manera
bastante mas directa, recuperar la calidad de la alumna, entonces en base a eso ya se tiene el
dictamen de la Comision y no sé si alguno de los miembros de la Comision que tuvo la documentacion
en las manos, quisiera argumentar algo mas al respecto, por favor colega.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Solamente para complementar un poco y de manera rapida y concreta lo que acaba de expresar el
Presidente del Organo Colegiado, me voy al Reglamento de Estudios Superiores al Titulo VI, del plazo
para cursar los estudios y quiero leer brevemente la parte de tres articulos que tuvimos que tomar en
consideracion.

ARTICULO 45

En licenciatura, todos los alumnos deberan cubrir la totalidad de los créditos en un plazo que no
excedera a diez afios, mismo que se computara a partir del primer ingreso a la Universidad.

El plazo minimo para cursar la totalidad de los créditos no podra ser menor a diez trimestres, en el
caso de carreras con una duracion prevista de doce; y de trece trimestres en el caso de carreras con
una duracion prevista de quince.

En posgrado, el plazo méaximo establecido en el plan de estudios sera el doble de su duracién normal
prevista. Este plazo contara a partir de la primera inscripcion.

Los plazos minimos de permanencia en la Universidad para cursar los estudios de maestria y
doctorado seran de tres y seis trimestres, respectivamente.

Quienes hayan obtenido revalidacion, establecimiento de equivalencias o acreditacion de estudios en
los términos del Reglamento respectivo, para concluir los estudios contaran con un plazo proporcional
al porcentaje de los créditos por cubrir. A los alumnos que se ubiquen en estos supuestos, no les seran
aplicables los parrafos segundo y cuarto de este articulo.
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Este caso lo que yo diga ahora, es valido para los puntos 7 y 8, porque son dos recuperaciones de la
calidad de alumno de la licenciatura en Ingenieria en Computacion y ambos iniciaron en el trimestre
2006-0, quiere decir, cuando llegaron a registrarse en el trimestre 2016-O, se encontraron con la
sorpresa, porque ellos no lo sabian, que creo que no leyeron el Reglamento de Alumnos y el
Reglamento de Estudios Superiores, que no podian inscribirse a las UEAs que estaban solicitando.

ARTICULO 46

Quien no hubiere concluido sus estudios en el plazo maximo establecido, podra adquirir nuevamente la
calidad de alumno previa autorizacién del Consejo Divisional correspondiente.

Para el caso de cursos de actualizacion, el Director de la Division podra prorrogar la duracion prevista
en el programa, cuando razones de fuerza mayor hayan impedido el cumplimiento del calendario
propuesto. Esta prorroga se podra realizar una sola vez y el Director debera informar al Consejo
Divisional en la sesion siguiente.

ARTICULO 48

El interesado en adquirir nuevamente la calidad de alumno de licenciatura debera:

| Presentar al consejo divisional correspondiente solicitud por escrito debidamente fundada;

Il Aprobar un examen de conjunto de las unidades de ensefianza-aprendizaje acreditadas, conforme a
las modalidades que determine el consejo divisional respectivo, si se hubiesen interrumpido los
estudios por mas de seis trimestres lectivos consecutivos, y

Il En el caso de vencimiento del plazo maximo para concluir los estudios se requerira, ademas:

a) Haber cubierto como minimo el 75% de los créditos correspondientes a los planes y programas de
estudio de licenciaturas de doce trimestres y el 80% de las de quince trimestres, y

b) Presentar la solicitud dentro de los seis trimestres lectivos contados a partir del vencimiento del
plazo méaximo.

Dr. Hiram Beltran:

En caso de que ya se haya pasado el tiempo reglamentario, se necesita plantear una propuesta de
calendarizacion de como atender lo que haga falta de UEAs del plan de estudios particular, es decir
un plan de trabajo claro, porque de otra manera pueden perder el tiempo y se tiene un plazo perentorio
de hasta dos anos para culminar los estudios, es por eso que no puede ser mas abajo del 75%, porque
estan en un alto riesgo y no les daria tiempo, no es el caso, pero es importante que lo sepan, ¢ algun
otro comentario colegas?

Dr. Miguel Sergio Hernandez:

Solo para complementar la informacién, revisamos los casos, particularmente esta chica argumentaba
la cuestion laboral, en el primer trimestre cursé sus 4 materias, los siguientes dos afios cursé una
materia por trimestre, que era parte la justificacion, al finalizar pues ya se aplicé y justamente tenia la
parte de movilidad pendiente, la consiguié en Xochimilco y el dia que vino a inscribirse pues se dio
cuenta de que no podia culminarlo, entonces todo esto se analizé y también se hizo la recomendacion
al Dr. Abel Garcia, de que a la hora de que regresaran, los conminara a tener un plan de trabajo para
que cumpliera, en los dos casos basicamente la justificacion o el por qué no terminaron los estudios
fue por cuestiones laborales.

Dr. Hiram Beltran:

Precisamente esos inverosimiles es a lo que me referia, uno no sabe que necesidades o qué situacion
tiene cada uno, por eso se integra la Comision para analizar cada caso, al final de cuentas debe ser
una decisién académica, gracias por ampliar la informacién colega.
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Dr. Salomén de Jesus Alas:
Una pregunta al respecto, con esto del plan de trabajo, ¢ se tiene que presentar al Consejo Divisional o
ya es el coordinador el que se pone de acuerdo con ellos, puede ser en un afio, maximo dos?

Dr. Hiram Beltran:

Y tiene que ser con la coordinacion, porque hay una corresponsabilidad del alumno a tomar las UEAs y
la coordinaciéon aperturarlas, programarlas junto con la Secretaria Académica, debe haber certeza de
que se van a programar esas UEAs para que el alumno tenga la oportunidad de llevarlas, es nada mas
para tener claridad, ¢ algun comentario adicional?, no, que bueno que regresa una alumna porque a la
primera que le beneficia es a ella misma y a nosotros como instituciéon también porque tenemos una
mejor eficiencia, eso es muy importante, bueno entonces si estan de acuerdo con el caso de la alumna
y con el dictamen que presenta la Comision, en este caso es la alumna Emma Guadalupe Guadarrama
Reyes, manifiéstense con un si levantando la mano

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Se aprueba de forma unanime el dictamen presentado.

Acuerdo DCNI-06-144-17
Se aprueba por unanimidad la solicitud de
Recuperacion de la Calidad de Alumno, de la
C. Emma Guadalupe Guadarrama Reyes, a
partir del trimestre 17-O .

8.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE
PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE
RECUPERACION DE LA CALIDAD DE ALUMNO, DEL C. JOSE IVAN ROSALES SORIANO
CON MATRICULA 206357300, DE LA LICENCIATURA EN INGENIERIA EN
COMPUTACION.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Le pido a la Dra. Elsa Baez Juarez, que funja como Secretaria para llevar el conteo de las votaciones,
yo me haré cargo del resto, entonces paso al punto 8. Analisis, discusidn y aprobacion, en su caso, del
dictamen que presenta la Comisién encargada de Analizar las solicitudes de Recuperacion de la
Calidad de Alumno, del C. José Ivan Rosales Soriano con matricula 206357300, de la Licenciatura en
Ingenieria en Computacion; ya no voy a repetir en lo que hice en referencia a los articulos del
Reglamento de Estudios Superiores, porque son exactamente los mismos que aplican, solamente voy
a dar lectura a los considerandos de este dictamen, ya el Presidente del Consejo Divisional dio lectura
a los antecedentes que se repiten para ambos dictamenes.

CONSIDERANDO

1. Que el C. José lvan Rosales Soriano cumple con lo establecido en el Articulo 48 del
Reglamento de Estudios Superiores, de la Legislacion Universitaria.
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2. Que se analizaron las recomendaciones y puntos de vista formulados por el
Coordinador de la Licenciatura en Ingenieria en Computacion, y asesor de la Comision,
Dr. Abel Garcia Najera.

3. Que se analizaron las observaciones, recomendaciones y puntos de vista formulados
por los miembros de la Comision.

Los miembros de la Comision Encargada de Analizar las Solicitudes de Recuperacion de la
Calidad de Alumno, con base en el articulo 48 del Reglamento de Estudios Superiores,
después de haber analizado la documentacion correspondiente, emitimos el siguiente:

DICTAMEN

UNICO: Se recomienda al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, sea
aceptado el REINGRESO de José Ivan Rosales Soriano en la Licenciatura en
Ingenieria en Computacion, a partir del trimestre 17-0.

Ahi si pueden ver ustedes, falta “del trimestre”, que fue una de las observaciones que nos hizo
atentamente el Dr. Sergio Hernandez Linares y que procederemos a atenderlas, y bueno firman los
miembros de esta Comisién, un dictamen muy similar, muy parecido al anterior que acabo de dar
lectura y se abre el punto a discusion, si alguno de ustedes tiene algun comentario, alguna
observacién que hacer, bueno en ese caso les pediria que pasemos a la votacién, y entonces los que
estén de acuerdo en aprobar la dictamen que presenta la Comisiéon Encargada de la Recuperacién de
la calidad del Alumno del comparfiero José Ivan Rosales Soriano de la Licenciatura en Ingenieria en
Computacion.

Dra. Elsa Baez:
Se aprueba por unanimidad

Acuerdo DCNI-07-144-17
Se aprobd por unanimidad la solicitud de
Recuperacion de la Calidad de Alumno del C.
José Ivan Rosales Soriano, a partir del
trimestre 170.

9.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DE LA PRORROGA DEL
PROYECTO DE INVESTIGACION “DESARROLLO DE MATERIALES DIDACTICOS Y
ESTRATEGIAS DE ENSENANZA-APRENDIZAJE PARA LA LICENCIATURA EN
INGENIERIA BIOLOGICA”™.

Dr. Pedro Pablo:

Analisis, discusion y aprobacion en su caso de la Prorroga del Proyecto de Investigacion, “Desarrollo
de materiales didacticos y estrategias de ensefianza y aprendizaje” para la Licenciatura Ingenieria
Biologica que le voy a pedir atentamente a el Jefe del Departamento de Procesos y Tecnologia el Dr.
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José Campos Teran que nos presente de manera breve y concreta en que consiste esta prérroga, pero
antes de darle la palabra a el Dr. José Campos, quiero decirles que hace aproximadamente dos dias,
les hicimos llegar en alcance, una documentacién relacionada con este punto, porque lo primero que
hace el Consejo Divisional, la Oficina Técnica, la Secretaria Académica cuando se pide una prérroga
de una proyecto de investigacion es ver si se ha cumplido con la entrega de los informes anuales.
Por una cuestion de descuido, la responsable de este proyecto, me consta que tenia el informe pero a
veces ocurre esto, son tantos los informes que nos piden, no quiero justificar a nadie, pero, sé que a
mi también me ha ocurrido, se le olvido enviarlo, lo tenian ya elaborado, a mi me gusta ser imparcial y
mas fungiendo como Secretario de este Organo Colegiado. Yo les pedi que de alguna manera nos lo
hiciera llegar, las excusas de ellos, en este caso de la Dra. Alejandra Garcia Franco a esté Organo
Colegiado, y ella nos envié un correo electronico, se lo hicimos llegar a Ustedes, donde se disculpa
porque sencillamente, tenian el informe, lo habian hecho, se les habia traspapelado y no lo hicieron
llegar. No obstante cuando ellos someten al Organo Colegiado, digo ellos, porque son ese grupo, esta
también la Dra. Maria de los Dolores Reyes Duarte, que era la anterior Coordinadora de la Licenciatura
de Ingenieria Bioldgica, cuando ellas someten este proyecto a la Oficina Técnica de Consejo
Divisional, nos envian un informe del 2016-2017, porque recuerden ustedes que estos meses del 2017
no quedaron en el informe anual de actividades que se liber6 a finales del afo pasado, pero es
prerrogativa y es deber mio informarles a ustedes claramente como estan las cuestiones y no omitirles
ningun detalle, era lo que yo queria decirles.

Dr. José Campos:

Este proyecto es uno de estos proyectos que considerabamos paraguas y es un proyecto que presentd
la Coordinacion de la Licenciatura en Ingenieria Bioloégica con la finalidad de tener un marco para el
desarrollo material didactico y estrategias de ensefanza y aprendizaje, y la funcion de este proyecto es
tener el soporte Institucional o Divisional para el desarrollo de los mismos. ;Qué significa esto?, que el
proyecto puede en su momento, pues arropar servicios sociales o algunas otras actividades, como se
manifiesta en el informe como fueron las visitas de los premios nacionales de tecnologia. Es decir,
simplemente es generar un, como digo yo, un marco para hacer de manera mas organizada y
sistematica el material que se desarrolla en la licenciatura, bueno las actividades, no el material, la
actividades que realizan algunos profesores en este sentido y bueno como tal lo que se pide es una
prérroga para otros dos afios, generando, si ven el proyecto no tiene esta marcado como objetivos
muy generales aunque en algunos casos si se dan actividades especificas. Es decir, no se plantea con
precision se va hacer tal material didactico eso surge de diferentes circunstancias de que si se esta
impartiendo una UEA, porque si se abrid una convocatoria para hacer un materia en especifico, a lo
mejor surge de una colaboracion con otros colegas. Por ejemplo, ahora que se han hecho varias
adecuaciones de los planes y programas en UEAs compartidas, por ejemplo Quimica, Fisica, hablando
de Biolégica Molecular y de Calculo con los colegas de Matematicas Aplicadas e Ingenieria en
Computacion, ahi pudiera ocurrir que dentro de este marco se apoyo6 el desarrollo de ese material. Al
estar en un marco puede ser apoyado no solo econémicamente, si no apoyado formalmente como por
ejemplo, con la publicacion y otras cosas, el material que se genera, el proyecto y el informe que se
presenta como tal, ya se menciond que se presenté no en tiempo, mencionar que si se han hecho
actividades, no es que tengan que ser las actividades uno a uno porque no es la intencidn del
proyecto, la intencion del proyecto es decir que se piensan hacer algunas de ellas, porque también hay
que entender que algunas actividades si dependen del tiempo del profesor, del niumero de alumnos
que quieran participar, algunas cosas son nuevas, como por ejemplo que no viene mencion en el
informe probablemente porque no es en el tiempo de informacion que son estos espacios
demostrativos, esos espacios demostrativos también entran dentro de las actividades de este
proyecto. Me imagino que ya lo leyeron en general mi opinién como jefe de Departamento es que se
han realizado actividades dentro del proyecto con los suficientes productos como para pensar en una
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ampliacién, creo que dos anos es un tiempo adecuado, porque permite tener dos informes como para
ver si realmente esto prosigue, tomando en cuenta que puede haber cambios de coordinacion y etc. de
todas maneras vuelvo a decir, esto es un marco que independientemente del coordinador, los
profesores pueden tomarlo para realizar actividades de docencia.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Abrimos el punto a analisis y discusion, la prorroga se esta pidiendo por dos afios a partir del mes de
junio de 2017 que es cuando vence el proyecto que tenian ellos que era también por dos afos.

M. en C. Miguel Sergio Hernandez:

Yo formo parte de los profesores de ahi y como parte de los trabajos que hicimos, un servicio social
construyo una camara muy especial, el proyecto ahora es ver camaras de menor volumen y llevarlas al
laboratorio para hacer practicas y eso es parte de los resultados, por un lado. Por otro lado, la verdad
es que la economia a nivel de adquisicion de equipo como universidad cada vez es mas compleja, el
hecho de tratar de hacer materiales mas adecuados a menor escala y que participen los alumnos e ir
equipando la parte de ingenieria, pues nos permite trabajo con los alumnos, hacernos de equipo y esa
es como la visibn que tenemos nosotros de involucrar a los alumnos y por eso es que estamos
pidiendo la parte de la prorroga de dicho proyecto y mas adelante la interaccion seria buscar con los
alumnos de otras licenciaturas para enriquecer y fortalecer nuestras areas.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

¢ Alguna otra observacion, comentario que quieran hacer con respecto a esta prorroga del proyecto
“‘Desarrollo de materiales didacticos y estrategias de ensefianza y aprendizaje” que presenta el
Departamento de Procesos y Tecnologia?, ;no hay mas observaciones o comentarios?, entonces les
pediria atentamente pasar a la votacién y recuerden que yo tomo los votos del Presidente del Organo
Colegiado, entonces por primera vez en casi cuatro afios votaré en una Sesion de Consejo Divisional,
quienes estén de acuerdo en aprobar la prorroga del proyecto “Desarrollo de materiales didacticos y
estrategias de ensefianza y aprendizaje” para la Licenciatura en Ingenieria Bioldgica les pido
atentamente que se sirvan alzar la mano. Gracias, se aprueba entonces la prérroga del proyecto.

Acuerdo DCNI-08-144-17
Se aprueba por unanimidad la solicitud de
prorroga del proyecto de investigacion
“Desarrollo de materiales didacticos vy
estrategias de ensefianza-aprendizaje para la
Licenciatura en Ingenieria Biologica”.

10.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL PROYECTO DE
SERVICIO SOCIAL “APOYO EN LA SEGURIDAD Y PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE
EN EL SECTOR DE HIDROCARBUROS”. AGENCIA NACIONAL DE SEGURIDAD
INDUSTRIAL Y DE PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE DEL SECTOR
HIDROCARBUROS (ASEA), QUE PRESENTA EL DIRECTOR DE LA DIVISION.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Antes de pasar a los puntos del 10 al 15, que son seis propuestas de proyectos de servicio social,
nada mas y nada menos que seis, quiero pedir la palabra para Maria del Carmen Silva que es la Jefa
de la Secciéon de Proyectos de Servicio Social, porque saben ustedes que siempre sus puntos de vista
o las recomendaciones que le hacemos llegar nosotros, de ser el caso, hacia el proponente, son de
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gran importancia. Entonces les pregunto, los que estén de acuerdo para que le demos la palabra para
estos seis puntos a la Licenciada Maria del Carmen Silva, que se sirvan en levantar la mano; por
unanimidad, entonces en este caso le pido y le invito que se acerque aca mas por motivos para que
tenga comodidad para anotar y para la intervencidn que pueda quedar grabado, no tiene voto pero le
damos la voz en este momento.

El Dr. Pedro Pablo Gonzalez procedioé con la presentacion del proyecto de servicio social, sefialando
los objetivos, lugar de realizacion, requisitos, responsable del proyecto, actividades a realizar,
licenciaturas y numeros de alumnos requeridos.

Una vez presentado el proyecto, el Dr. Pedro Pablo Gonzalez, abrié el punto para discusion.

Dra. Elsa Baez:

Veo que piden cinco alumnos de Ingenieria Biolégica y dos de Matematicas Aplicadas, por la
calendarizacién entiendo que los alumnos pueden hacer el servicio social los cinco al mismo tiempo o
de manera escalonada, en el caso de Ingenieria Biolégica y algo similar para los de Matematicas
Aplicadas.

Lic. Maria del Carmen Silva:

Es conforme vayan llegando los estudiantes, pero tendrian capacidad para recibir cinco a al mismo
tiempo, no creo que puedan ingresarse como cinco, pero también nos confirmaron que el apoyo seria
de $4,500 (Cuatro mil quinientos pesos 00/100 m.n.) al finalizar el servicio social, eso nos informaron el
dia de ayer, también se aprobd en la Division de Ciencias de la Comunicaciéon y Disefio y hubo una
solicitud de buscar un apoyo econémico, ayer nos avisaron que se habia autorizado, pero al finalizar el
servicio social, $ 4, 500 (cuatro mil quinientos pesos) para los estudiantes.

Dr. José Campos:
En el mes tres no hay actividades.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Le hacemos la observacion a Mari Carmen Silva.

Dr. Sergio Hernandez:
En los documentos que nos enviaron, el de Matematicas Aplicadas, efectivamente en el mes tres no
viene nada, pero en los de Ingenieria Bioldgica si viene informacion.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Le hacemos la observacion a Mari Carmen silva.

Dr. Salomén Alas: ;Cuanto es la duracion del servicio social, 2 afios?

Lic. Mari Carmen: 6 meses 0 480 horas.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Bueno, pasamos a la votacion quienes estén de acuerdo en aprobar el proyecto de servicio social

titulado “Apoyo a la seguridad y proteccion al medio ambiente en el sector de hidrocarburos” le pido
atentamente que levanten la mano. Se aprueba de forma unanime este proyecto.

Acuerdo DCNI-09-144-17
Se aprobdé por unanimidad el proyecto de
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servicio social “Apoyo en la seguridad vy
proteccion al medio ambiente en el sector de
hidrocarburos”.

11.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL PROYECTO DE
SERVICIO SOCIAL “PAPEL DE IL-36 EN LA REGULACION DE LA RESPUESTA INMUNE
EN MUCOSA INTESTINAL”. HOSPITAL INFANTIL DE MEXICO FEDERICO GOMEZ.
SECRETARIA DE SALUD, QUE PRESENTA EL DIRECTOR DE LA DIVISION.

El Dr. Pedro Pablo Gonzalez procedioé con la presentacion del proyecto de servicio social, sefialando
los objetivos, lugar de realizacion, requisitos, responsable del proyecto, actividades a realizar,
licenciaturas y numeros de alumnos requeridos.

Una vez presentado el proyecto, el Dr. Pedro Pablo Gonzalez, abrié el punto para discusion.

Dr. José Campos:

Yo removeria la evaluacion sobre los cumplimientos y los objetivos planteados, porque si el objetivo
planteado es la transcripcidn, pues no sé, del plasmido, apoyo en la clonacién de IL-36, y que tal que
no se cumple en el periodo de seis meses por cuestiones experimentales, no puede ponerse
cumplimiento de los objetivos, si no, simplemente el informe de lo que se haya logrado.

Dr. Arturo Abreu:
Yo ademas de lo que comenta el Dr. Campos, también la evaluacién semanal, sugeriria una
evaluacion mensual al alumno, bueno un informe mensual, se me hace demasiado cada semana.

Dra. Elsa Baez:
Se menciona al final, posibilidad de trabajo terminal, no sé si se refieran a desarrollar un trabajo
terminal o la posibilidad de que los capten para cuestiones laborales.

Lic. Maria del Carmen Silva:

Es la posibilidad de que el chico pueda desarrollar ahi parte de su proyecto terminal, o tendria que
definir bien las actividades de su proyecto terminal y cuales son las de servicio social dentro de ese
marco de actividades esta esa posibilidad.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Vale la pena poner: posibilidad de iniciar proyecto terminal de la licenciatura.

Dra. Elsa Baez:
Valdria la pena también ver si pueden darles por ejemplo apoyo de comedor al menos a los alumnos.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Sin no hay mas observaciones, pasamos a la votacién del punto once, los que estén de acuerdo en la
aprobacién del proyecto servicio social “Papel de IL-36 en la regulacién de la respuesta inmune de la
mucosa intestinal”’ les pido atentamente que sirvan a levantar la mano. Se aprueba de forma unanime
el proyecto del servicio social que acabamos de discutir.

Acuerdo DCNI-10-144-17
Se aprobdé por unanimidad el proyecto de
servicio social “Papel de IL-36 en la regulacién
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de la respuesta inmune en mucosa intestinal’”.

12.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL PROYECTO DE
SERVICIO SOCIAL “IDENTIFICACION DE PROTEINAS RAB QUE PARTICIPAN EN LA
ACTIVACION DE LINFOCITOS (SINAPSIS INMUNOLOGICA)”. HOSPITAL INFANTIL DE
MEXICO FEDERICO GOMEZ. SECRETARIA DE SALUD, QUE PRESENTA EL DIRECTOR
DE LA DIVISION.

El Dr. Pedro Pablo Gonzalez procedioé con la presentacion del proyecto de servicio social, sefialando
los objetivos, lugar de realizacion, requisitos, responsable del proyecto, actividades a realizar,
licenciaturas y numeros de alumnos requeridos.

Una vez presentado el proyecto, el Dr. Pedro Pablo Gonzalez abrié el punto para discusion.

Dr. Arturo Abreu:
Ademas, como mencionas, ahi dice que el horario es matutino, a diferencia de aqui que lo deja abierto
en el documento especifica que es matutino.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Lo que hacemos es la sugerencia a la Jefa de la Seccion de Servicio Social para que se quede abierto
y que mas bien depende de la libertad del horario que tenga el alumno; ¢habra apoyo para los
alumnos?

Lic. Maria del Carmen Silva:

De hecho yo tuve la oportunidad de hablar con los dos doctores y con el doctor del proyecto anterior, le
comenté que al ser un hospital habia beneficio para los alumnos, que en otros lugares les habian dado
la ayuda del comedor, y me dijo que no, que anteriormente se daba pero que no, asi muy cortante, ya
cuando hablé con el Dr. Patifio, me dice, si, voy a ver la posibilidad, tuve que hablar también con el
area de servicio social, con la que estoy haciendo toda la gestidén, porque le dije mira, alguien me dice
asi tajantemente no y otro que si hay posibilidad y entonces pues lo ideal y contaria mucho que
hubiera este apoyo para los alumnos que se trasladan del poniente de la Ciudad. En ocasiones no te lo
especifican asi abiertamente, pero incluso hay algunos servicios donde si hay apoyo pero no quieren
comprometerse por escrito y lo dejan al final, ya que el chico ya termina, tuvimos un ajuste al
presupuesto y hay apoyo para los chicos, pero si estamos trabajando para que les den alimentos o
algun apoyo para transporte, eso fue de los doctores directamente.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Esto significa que potencialmente habra algun recurso para darselos y no lo que se les dara sera
potencialmente un alimento, porque eso si me preocuparia a mi, no se entendié, bueno no importa,
¢alguna otra observacion de este proyecto de servicio social?, bueno de no existir mas observaciones,
quienes estén de acuerdo en aprobar el proyecto de servicio social “Identificacién de proteinas RAB
que participan en la activacién de linfocitos” les pido atentamente que se sirvan a levantar la mano, se
aprueba de forma unanime el proyecto.

Acuerdo DCNI-11-144-17
Se aprobdé por unanimidad el proyecto de
servicio social “identificacion de proteinas Rab
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que participan en la activacién de linfocitos
(sinapsis inmunolégica)”.

13.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL PROYECTO DE
SERVICIO SOCIAL “OPTIMIZACION DE RECURSOS Y ESTANDARIZACION DE
PROCESOS EN UN CENTRO DE REPRODUCCION ASISTIDA CON ALTO IMPACTO
TECNOLOGICO”. CHAVEZ MEDICAL S. DE RL DE C.V. (NEW HOPE FERTILITY CENTER.
MEXICO), QUE PRESENTA EL DIRECTOR DE LA DIVISION.

El Dr. Pedro Pablo Gonzalez procedioé con la presentacion del proyecto de servicio social, sefialando
los objetivos, lugar de realizacion, requisitos, responsable del proyecto, actividades a realizar,
licenciaturas y numeros de alumnos requeridos.

Una vez presentado el proyecto, el Dr. Pedro Pablo Gonzalez, abrié el punto para discusion.

Abro el punto para analisis y discusion, para ver las observaciones que tengan ustedes, sobre todo en
este punto de la evaluacién y de las actividades, porque me daba la impresién que las primeras las
podria hacer cualquier alumno, no necesariamente de Biologia Molecular, pero bueno no soy experto
en el tema es solamente un comentario, les doy la palabra a ustedes.

Susana Hunanyan:
Yo tengo una duda sobre el primer punto de apoyo en el registro del CENATRA (Centro Nacional de
Trasplantes), o jregistro de qué?

Maria del Carmen Silva:

Si, son las pacientes que van ingresando a la clinica, desde ahi le llevan todo su registro, ha habido
chicos de practicas profesionales, es el antecedente que tenemos, a la hora que solicitaba el
cronograma, me explicaban que el primer paso lo tienen con el responsable del Laboratorio y son las
pacientes que van ingresando a la clinica.

Susana Hananyan:
Si gracias, quedo claro.

Dr. José Campos:

A mi me queda una duda, dice que todas las actividades son simultaneas, se esta asegurando que el
alumno va a realizar todo, me preocupa un poco si hada mas va a dedicarse a organizar expedientes
clinicos, no dudo de ello, y de nuevo vuelvo a hablar de que el alumno ve si lo ponen sélo a eso pues
se puede ir, dice que todo es igual pero no sabemos cuanto peso tiene si de ese tiempo simultaneo
tienen 75% es organizacion de expedientes clinicos y solo 25% hacer las actividades del laboratorio.
Ojala pudieran aclarar un poco de que las actividades son proporcionales, que no vaya a terminar
haciendo noventa de organizacidn de expedientes clinicos, que haya la voluntad no digo que no se
pueda asi y de nuevo en las evaluaciones, dice desarrolle programas con aplicaciones inmediatas, no
me queda claro cuales programas, porque en las actividades no viene nada de eso y luego
cumplimiento con areas y tareas, horarios y tareas, mas o menos, desempefio en el apoyo, ok es
como ver si le hecho ganas o no.

Dr. Salomén de Jesus Alas:
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El proyecto esta para tres afios, bueno el servicio social es seis meses pero esta abierto para tres
afnos, en este momento ;ya hay algunos alumnos que se vayan a incorporar a corto plazo? ¢Si hay
prospectos?

Maria del Carmen Silva:
Si, hay prospectos, de hecho estd muy competitivo, aparte por las actividades no muchos estan
interesados en el area de reproduccidn yo creo que va a ver una seleccién, pero si ya hay alumnos.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Si no tienen mas observaciones, entonces pasemos mejor a la votacion, quienes estén de acuerdo en
aprobar el proyecto de servicio social “Optimizacion de recursos y estandarizacion de procesos en un
centro de reproduccion asistida con alto impacto tecnoldgico” les pido atentamente que se sirva a
levantar la mano. Se aprueba de forma unanime.

Acuerdo DCNI-12-144-17

Se aprobé por unanimidad el proyecto de servicio social
“Optimizacion de recursos y estandarizacion de
procesos en un centro de reproduccién asistida con alto
impacto tecnoldgico”.

14.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL PROYECTO DE
SERVICIO SOCIAL “SERVICIO SOCIAL EN AREAS PRIORITARIAS DE SENASICA”.
SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, DESARROLLO RURAL, PESCA Y
ALIMENTACION “, QUE PRESENTA EL DIRECTOR DE LA DIVISION.

El Dr. Pedro Pablo Gonzalez procedidé con la presentacion del proyecto de servicio social, sefialando
los objetivos, lugar de realizacion, requisitos, responsable del proyecto, actividades a realizar,
licenciaturas y numeros de alumnos requeridos.

Una vez presentado el proyecto, el Dr. Pedro Pablo Gonzalez abrié el punto para discusion.

Dra. Elsa Baez:

En la parte de lo que requieren de los alumnos de Ingenieria en Computacion, ahi si aparecen algunas
de las actividades que van a realizar, apoyar explicitamente a pesar de que arriba dice apoyo, también
creo que esto de la evaluacién del programa no corresponde y la otra pregunta es sobre el apoyo
econdémico, ¢va hacer el pago al final de los seis meses o se va a distribuir?.

Lic. Maria del Carmen Silva:
No, es mensual, el apoyo es mensual.

Dr. Arturo Abreu:

Este punto de evaluacion me parece mas bien como criterio de reclutamiento, esa era una observacién
y la otra, no estoy muy de acuerdo con unos requisitos que tienen aqui en el documento, sobre todo
con la parte de la vestimenta, para alguien que va a trabajar en laboratorio ir de saco y corbata, para
los hombres y para las mujeres traje sastre o vestimenta formal, no escotada, no maquillaje, cabello
recogido, etc. etc. personalmente no estoy muy de acuerdo con esos requisitos.

Dr. Salomén de Jesus Alas:
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Un poco la pregunta del profesor Abreu, también piden que estén en oficina, o sea, requieren para
oficina y para laboratorio, talvez por eso son sus politicas que tienen. Pero mi duda es la siguiente, se
piden varios alumnos y hay varias sedes, ¢ donde se van a colocar a los alumnos por ejemplo; Biologia
Molecular, se va a ir a Toluca, se va a ir a Pachuca, como esta la distribucion? O el alumno va a
decidir, la mayoria de los alumnos los tenemos aqui en la zona poniente, algunos viven por alla por
Ecatepec, entonces es, ;como va a estar la distribucion de los alumnos?

Lic. Maria del Carmen Silva:

Si, efectivamente SENASICA tiene un procedimiento muy riguroso para seleccionar a los alumnos,
mas en cambio esto no significa que diga este si este no, pero si querian que el formato quedara tal y
como aparece en su pagina electronica, los alumnos van a decidir a donde irse de acuerdo al lugar en
donde vivan o donde estudien, llegando alld en la entrevista les abren la oferta de todos esos
programas y es a donde el alumno le interese, no esta supeditado a que es ese el lugar y te vas, y
efectivamente el trabajo es en oficina, por eso esos requisitos en la vestimenta para, en caso de chicos
en Administracién, porque también pidieron de otras licenciaturas de aqui de la Unidad pero por
supuesto que los bidlogos y los ingenieros sera en laboratorio.

M. en C. Miguel Sergio Hernandez:

A mi me parece que cada institucidn tiene sus reglas y a mi no me parece tan malo el hecho de que
los alumnos se den cuenta que en la parte laboral, un paso antes de llegar a la parte laboral, ya hay
otro tipo de situaciones, seguramente el alumno que esté dispuesto a ponerse su saco y a hacer el
servicio social ahi, pues a lo mejor competira por ese servicio social y si no pues no, entonces a mi me
parece que cada quien puede poner sus reglas y los alumnos estan en la opcién de decidir si van por
ese servicio social o no.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

¢ Alguna otra observacion?, bueno, no habiendo mas observaciones, pasaremos a la votacion, quienes
estén de acuerdo en la aprobacion de proyecto de servicio social “Servicio Social en areas prioritarias
de SENASICA” con las observaciones que hemos hecho, les pido de favor que se sirvan a levantar la
mano, se aprueba de forma unanime.

Acuerdo DCNI-13-144-17
Se aprobé por unanimidad el proyecto de
servicio social “Servicio social en areas
prioritarias de senasica”.

15.- ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, EL PROYECTO DE
SERVICIO SOCIAL “DESARROLLO Y APLICACION DE HERRAMIENTAS DE BIOLOGIA
MOLECULAR PARA LA BACTERIA ESCHERICHIA COLI Y CELULAS EUCARIOTICAS
(LEVADURAS, LINEAS CELULARES)”. DEPARTAMENTO DE PROCESOS Y
TECNOLOGIA Y DEPARTAMENTO DE CIENCIAS NATURALES, QUE PRESENTA EL
DIRECTOR DE LA DIVISION.

Pedro Pablo Gonzalez:
Dr. José Campos, ¢ quieres presentarlo, por favor?

Dr. José Campos:
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Este es un proyecto de servicio social que presentan las Dras. Claudia Haydée Gonzalez y la Dra.
Sylvie, y tiene como finalidad incorporar a los alumnos a la creacion del material que se puede usar en
practicas de laboratorio, especificamente en microbiologia y alguna otra por ahi de Ingenieria Celular y
de mas, ahi estan los objetivos, no creo que sea necesario que se los lea. Lo que si es importante es
mencionar esta donde dice, que se va a generar el material para usar en las UEAS y se va a generar
material didactico, esto es muy, muy interesante, porque seria uno de los primeros casos en que
irlamos generando, un poco de lo que presentd el Maestro Miguel Sergio de generar equipo para el
Laboratorio de Ingenieria, aqui se generaria el material y el material didactico que usarian tanto
alumnos de Biologia Molecular, como de Ingenieria Bioldgica en UEAS especificas comunes, que se
tienen en ambas y entonces eso ayuda a la integracion de las licenciaturas, ayuda a compartir
recursos y a estandarizar homogenizar criterios y conceptos en UEAS que son comunes.

Este proyecto esta asociado a uno que se llama Microbiologia de Bioprocesos, tiene licencia de cuatro
afnos y que fue aprobado el 23 de noviembre del 2016, si tiene un marco grande, fuimos el Dr. Ernesto
que no esta presente y un servidor muy enfaticos en que se cumplieran las reglas comunes que hemos
estado manejando, en el sentido de que los tiempo y horarios seran, en los tiempos y horarios que
tenemos permitidos en los laboratorios que son de 8:00 a 17:00 hrs. no en fines de semana, no en dias
feriados, son alumnos de licenciatura y siempre bajo la supervision de la profesora. Por lo tanto, aqui
tiene que ver un acuerdo entre ambas partes para realizarlos en los tiempos permitidos, quien va
atender es la Dra. Claudia Haydée y la Dra. Sylvie al alumno, dado que son materias comunes, no
importa, las dos son microbiologas tienen el conocimiento en el area, las dos tienen toda la capacidad
de ser supervisoras de un alumno de Ingenieria Biolégica o Biologia Molecular, lo cual yo creo que
ademas es otro valor agregado que un alumno conozca a otro profesor de otra licenciatura.

El numero de alumnos requerido son seis y solo se aceptaran dos simultaneamente porque claro, cada
profesora tiene que estar a cargo de un alumno y ademas tiene que supervisarlo durante el tiempo que
el alumno va a realizar la labor, el cronograma fue revisado por el Dr. Ernesto Rivera y un servidor y en
donde ahi queda mas o menos las actividades, revision de literatura y capacitacién, en las técnicas
especificas, la capacitacion en seguridad y uso del material que se va a usar, el entrenamiento en el
manejo del equipo de laboratorio, lo cual es un requisito primordial para trabajar en el area de
laboratorios de investigacion y participar en la preparacion de las células, medios, soluciones, etc.

A lo mejor pudiera haber un comentario sobre, ¢por qué estdan usando aqui mano de obra para
preparar material didactico?, pero aunque no lo crean y ya lo hemos visto en los proyectos que
acabamos de evaluar, preparar un medio cultivo, preparar una solucién, con todo respeto, hay algunos
alumnos que tampoco lo tienen asi como muy experto, es una habilidad primordial para trabajar en
laboratorio y perfeccionarla y tenerla apunto es realmente una habilidad importante, no hay que
menospreciar el punto, en algunos lugares en laboratorios analiticos, es mas no la hace una persona
empiezan hacerlas robots, son mucho mas precisos que el ser humano, nada mas para darles una
referencia sobre ello, y bueno ahi auxiliar en la realizacion de las técnicas DCR, clonaciones,
ligaciones, transformacion, etc. etc. y por ultimo redactar el material didactico y un informe.

Se mencionan ahi los criterios de evaluacién, desempefo constancia, organizacion, cumplimiento de
los objetivos en el periodo, estamos hablando de los objetivos que se mantiene alla, ninguno de los
objetivos son dependientes del trabajo, simplemente se dice que hay que preparar, que hay que estar
ahi y bueno una entrega donde se muestre la bitacora eso ya se ha aprobado en otros casos, las
colegas fueron muy enfaticas siguiendo el modelo constructivista, se evaluard el desarrollo de
habilidades de lecto-escritura y su capacidad de iniciativa. Tiene que ver con que ojala esto se permea
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en otro rubros de que el alumno escriba su propio reporte y que ademas se le evalué la forma en la
que fue redactado, basicamente es eso.

Dr. Salomén de Jesus Alas:

Dentro de todo este proyecto lo que yo veo y si que me preocupa, es la elaboracion o lo que dice aqui
que es la colaboracién y redaccion del material didactico para UEAS. Esta es una funcién de los
profesores, el articulo 215 de nuestra Legislacion menciona en la fracciéon 8 que los profesores dentro
de la funcién de docencia deben de participar en la elaboracion y revision del material didactico, pero
lo tienen que hacer los profesores no los alumnos, en ninguna parte de nuestra legislacién, por lo
menos que yo sepa, los alumnos deben hacer la elaboracién o bueno la redaccion del material
didactico. Muchas veces los profesores, por lo menos aqui no ha ocurrido, pero en otras unidades eso
pasa, el profesor pone a hacer su material didactico a los alumnos y eso lo toman como servicio social.
Yo creo que aqui en el Consejo Divisional se ha querido evitar eso, se ha procurado que los alumnos
no sean secretarios o secretarias de los profesores, por supuesto que en todas las actividades hay
muchas actividades de laboratorio de investigacion, de preparar, de manejar equipo, pero si ese punto
que es el punto 2.5.6 y que lo harian en los dos meses y serian seis alumnos que estarian participando
en eso, yo creo que si, esa es una tarea de los profesores, eso es lo que me llama la atencién y lo que
me preocupa.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Estoy completamente de acuerdo con lo que acaba de plantear el Dr. Salomoén, siempre hemos tratado
de que no vaya esto dentro de un proyecto, pero quiza esto también se podra replantear hacia donde
va la colaboracion, que no vaya directamente la redaccion, ellos pueden colaborar desde otro punto de
vista, lo que estan haciendo y no en la redaccion porque yo sé que en otras Unidades se ha tomado de
una manera que es, no me gusta esa palabra, pero esclaviza al alumno y después yo presento eso
como producto para beca y estimulo y es algo que aqui queremos evitar, no creo que vaya por ahi
pero le pido a el Dr. Campos si nos aclara esta parte.

Dr. José Campos:

Hay una nota ahi que dice, la colaboracién en esta actividad dependera del alumno, en el que el
alumno ingrese al servicio social pues la generacion de material didactico por parte de las
responsables del proyecto no esta sujeta a la presencia de alumnos en servicio social. Ahi quiza esta
mal redactado y quizda como se menciona habra que cambiar la redaccion, pero creo que las colegas
tienen claro que no va a ser el alumno quien lo haga, sino que son ellas y lo que yo creo que quieren
implicar, es que van a usar la experiencia del alumno, lo que el manifieste en su bitacora para
optimizar la produccion del material y eso ya lo van a incorporar. Para eso, la Dra. Sylvie y la Dra.
Claudia Haydée ya tienen realizado material didactico de laboratorio hecho por ellas y apoyado por
algunos alumnos de posgrado y eso, pero hecho por ellas, bajo ese antecedente yo quiero pensar que
no hay la intencién de que el alumno lo redacte pero si creo y estoy de acuerdo con el Dr. Salomoén
que a lo mejor deberiamos cambiar la redaccion para que no haya duda, para que esto quede bien
claro y no se genere un conflicto en ese sentido.

Dr. Arturo Abreu:

Yo estoy de acuerdo en la parte de restructurar esta parte, pero un comentario adicional es tratar de
agilizar y apoyar a los proyectos internos ya que por lo que conozco se han suscitado precisamente
problemas con otros proyectos de servicio social que se han detenido por algunas cuestiones,
personalmente pediria apoyar mas a los proyectos de servicios internos.

Dra. Elsa Baez:
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Pedi que regresara a los objetivos, porque en la evaluacion se habla de que se satisfagan estos,
nuevamente se habla sobre que se apoye, pero me parece como dejarlo, como muy abierto, creo que
también seria importante que se pusiera un informe trimestral o final, pero no relacionarlo de que se
cumplan los objetivos.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:

Creo que a lo mejor le pusieron un informe porque estaba la entrega de una bitacora, pero no sé si
puedan ser dos cosas, parte de la bitacora y que haya un informe final de lo que se hizo en el
proyecto.

Dr. José Campos:

Si, y en ese sentido quiza no pedir que se elimine el punto de elaborar material didactico, sino solo
mencionar que el informe del servicio social se usara para hacer material didactico, a lo mejor lo que
esta escrito en el informe es mas que suficiente para trasladarlo por las profesoras, probablemente
corrigiendo y aprobando lo necesario, pero podria ser eso. Quiza el objetivo 4 se puede replantear, asi
de apoyar en la elaboracion de un escrito que a futuro permita la elaboracion y a futuro por las
responsables permita la elaboracion del materia, y asi queda claro que lo unico que van hacer los
alumnos es entregar un escrito que las responsables pueden usar o no que ellas mismas lo dicen que
ellas lo pueden usar o no en el periodo de servicio social para hacer material didactico.

M. en C. Sergio Hernandez:

La documentacion que mandaron en el punto 14 y tratando de que no pongan el informe trimestral, me
parece que si el material se va a utilizar para mas adelante para cuestion de docencia, de entrada la
bitdcora es muy importante, porque ellas pueden llevar o reproducir los experimentos, muchas veces
en un informe tienden a poner todo u omiten ciertas cosas, en cambio en la bitacora si uno puede
revisar si realmente es el experimento, porque se equivoco en la sal que puso, si ho tomo en cuenta la
parte de la hidratacién etc. Me parece que si el material se pretende usar en la publicacion del
material, las bitacoras se convierten en un factor muy importante, mas que algunos informes a veces.

Dr. Arturo Abreu:

Bueno yo solamente iba a sugerir que talvez en logar de participar en la elaboracién de material
didactico se le pida al alumno la elaboracién de una bitacora electrénica y misma que las profesoras o
cualquier profesor podria utilizar a su manera, ademas de la bitacora escrita, se la lleven al laboratorio
y que la trasladen a electronico y que con eso los responsables hagan lo que consideren.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Pido pasar a la votacion, quienes estén de acuerdo para la aprobacion del presente proyecto, que se
sirvan levantar la mano. Se aprueba de forma unanime.

Acuerdo DCNI-14-144-17
Se aprobé por unanimidad el proyecto de
servicio social “Desarrollo y aplicacion de
herramientas de biologia molecular para la
bacteria escherichia coli y células eucariéticas
(levaduras, lineas celulares)”.
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16.- ASUNTOS GENERALES.

Pasamos a Asuntos Generales, vamos a muy buen ritmo esto hay que mantenerlo en las préoximas
sesiones. Yo pasaria a dos asuntos generales antes de darles la palabra a ustedes pero que son muy
breves, muy concretos.

El primero, es pedirle el apoyo a cada uno de ustedes, porque la proxima semana miércoles y jueves
14 y 15 de junio es el Segundo Simposio de la Licenciatura de la Division de Ciencias Naturales e
Ingenieria, tanto como el Comité Organizador y el Comité Revisor han estado trabajando de manera
ardua, lo tenemos practicamente todo garantizado, pero esto es una labor de todos, no hay actividades
académicas esos dias, que bueno porque estan los tres Jefes de Departamento aca presentes, con un
Coordinador de estudio en representacion de un Jefe de Departamento. Ya enviamos hace dos dias
otra notificacion mas desde la DCNI a toda la planta académica para hacerle saber que la Unica
actividad que se va a desarrollar ese dia es el Simposio, yo nuevamente le pido el apoyo a los
alumnos para que traten de involucrar a la mayor cantidad de alumnos, las cifras que tenemos ahorita
son bastante alentadoras para el registro de talleres hay mas de 220 alumnos registrados y para la
presentacion oral que son 16 presentaciones orales, involucran a 35 alumnos, esto nos quiere decir
que no son trabajos de un solo autor que son trabajos de varios alumnos. De la misma manera, para
26 presentaciones en carteles hay aproximadamente 60 alumnos involucrados, eso quiere decir que
realmente la participacion esta siendo bastante buena, pero no quisiéramos que se quede en algunos
alumnos en la apatia y no vengan, no es un puente, son dos dias que se esta haciendo un gran
esfuerzo en no impartir docencia porque esto es una extension de la docencia, es algo mas. Hay
cuatro conferencias plenarias con una importancia super elevada que para cualquier alumno
independientemente de la licenciatura es algo que se va a llevar, que el profesor no se lo va a dar en el
salén. Aparte de los talleres de actualizacion, la posibilidad de que ellos hagan su presentacion oral, la
discusion de su cartel. Entonces es el primer punto que yo traia en asuntos generales para pedir el
apoyo de todos ustedes, involucrar a los profesores, involucrar a los alumnos, recuerden en el caso de
los profesores que la préxima semana no tenemos Seminario Divisional porque precisamente se esta
usando el contexto de estas cuatro conferencias plenarias como el Seminario Divisional, que hagan el
esfuerzo que no se pierdan esta oportunidad porque son temas multidisciplinarios, transdisciplinarios
no es un tema puntual cada tema que se viene a explicar. Por ejemplo, hay uno que se titula
Introduccidén a la superconductividad, pero después hacia la busqueda de nuevas aproximaciones para
buscar algun tipo de energia renovable, yo creo que esto tiene que ser de interés de todos, llamese
matematico, computdlogo, ingeniero biolégico o bidlogo, y asi igual cada una de las personas que
viene trae una propuesta que es transdisciplinaria, que no es solamente yo aplique matematicas o
fisica o se base en biologia, les pido el apoyo a todos ustedes para que este Segundo Simposio, sea
también un éxito rotundo como fue el que celebramos hace dos anos, ese era el primer punto que
traigo.

El segundo punto que traigo, ya esta a punto de cerrar la primera parte del Proceso de Designacion del
Jefe del Departamento de Ciencias Naturales, a qué me refiero con la primera parte? A que el Rector
de la Unidad haga llegar al Consejo Divisional la Terna que el integrd, recuerden ustedes que se
registraron siete candidatos cuando un dia antes pensamos que se iba a tener que prorrogar la
convocatoria, porque practicamente no se iba a registrar nadie, ahora hay siete candidatos, le toca a el
Rector integrar la terna. Yo les pido que se expresen para que esa terna que nos llegue, el Consejo
Divisional la pueda aceptar porque también tiene la prorrogativa de rechazarla en caso de que no esté
de acuerdo con esa terna, ¢ por qué les traigo el punto a colacién? porque ya tengo un calendario para
este proceso de designacién del jefe de Departamento de Ciencias Naturales que llevo a la Comision
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que asesora el Director de la Divisidon que es la Junta de Jefes de Departamentos de este lunes 12 de
junio, proximo lunes y el calendario ya indica, porque los tiempos estan muy recortados, que el lunes
19, bueno este lunes que viene para una primera sesién del Consejo Divisional del lunes 19 de junio,
de este lunes en una semana para recibir la terna, de ser el caso y discutir las modalidades del
proceso que tiene que llevar a cabo el Consejo Divisional, entonces queria poner en conocimiento de
todo esto a ustedes porque yo voy a estar fuera ya tenia un compromiso académico agendado, voy a
estar fuera de la Ciudad de México del 21 al 25 de junio y entonces no quiero que este proceso se
detenga y como Secretario del Organo Colegiado necesito estar aca en el proceso, esta propuesta del
calendario la vamos a discutir el lunes con los Jefes del Departamento, pero es casi un hecho que el
mismo lunes 12 vamos estar lanzando ya el citatorio para la primera sesién Divisional el lunes 19 de
junio, son los dos puntos que yo traia.

Dr. Elsa Baez:

Si, yo solamente queria informar acerca de una situacién que se dio aproximadamente hace 15 dias,
entre algunos colegas, bueno donde estan involucrados algunos colegas del Departamento de
Matematicas Aplicadas y Sistemas, tenemos entendido, ninguno de los Jefes de Departamento ni el
Director de Divisién ni el Secretario Académico, que fueron los que nos notificaron de esta situacion
fuimos testigos de ello, pero tres profesores del Departamento ingresaron al parecer en estado
inconveniente y hubo un poquito de discusion para que se evitaran problemas, desafortunadamente ha
trascendido, se han generado una serie de rumores etc. Simplemente creo que es importante que
estemos enterados hasta donde tenemos conocimiento y de manera general de esta situacion, se esta
siguiendo los procedimientos que tiene la Universidad para atender esta situacion, nos dicen que en a
lo mas un mes a partir de que se dieron los hechos tendremos resolucion por parte de las instancias
que llevan este seguimiento de la situacién y ese mes se cumple el 24 de junio, de manera general
debo senalar eso porque es solamente de caracter informativo y esperar para saber cuales son los
resultados del proceso que se esta siguiendo y evitar en la medida de lo posible, fomentar este tipo de
rumores, por consideracién a los colegas, no deseo mencionar sus nombres pero creo que hubo
inquietud por parte de alumnos, por parte de profesores, o por lo menos de algunos que se percataron
de esa situacién y solamente informar de esa situacién y que se esta siguiendo los procedimientos por
los canales que tienen la Universidad.

Dr. Pedro Pablo:

Con relacion a lo que acaba de plantear la Dra. Elsa Baez yo solamente quiero agregar que Jefes de
Departamento, Secretario Académico, Director de Division somos ajenos a los hechos, nos informaron
precisamente en la pasada sesion de Consejo Divisional cuando la estabamos concluyendo, fuimos los
tres, la Dra. Elsa, el Dr. Hiram y yo a la oficina de la Abogada Delegada de Asuntos Juridicos, la Lic.
Briseida, es ella la encargada de hacer la recoleccion de hechos, esta acta de evidencias que tiene
que levantar y recuerden ustedes que a diferencia de los alumnos, que hay un reglamento de alumnos
y existe los que son las faltas graves y las faltas no graves a la Institucion o a otros miembros de la
Institucion, en caso de los profesores lo que tenemos es el contrato de trabajo. Por lo tanto, como
informaciéon en los términos que lo dio la Dra. Elsa que es en los términos que debemos darlo para
estar enterados, si, pero ya tendriamos que esperar nosotros a que la oficina de la Abogada de
Asuntos Juridicos determine que es lo que procede, no es competencia nuestra, no es un asunto que
se va a traer a Consejo Divisional, porque no es una decisién colegiada, es algo que ocurre y hay que
darle un canal, creo incluso que la oficina de la Abogada de asuntos Juridicos debe de apoyarse
también en la representacion sindical, esté el profesor o no inscrito a el sindicato, esta es la
informacion que les podemos dar nosotros y los mantendremos informados en ese sentido.

M. en C. Miguel Sergio Hernandez:
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Nada mas queria expresar mi agradecimiento a mis colegas, porque ellos fueron los que me
propusieron para el Premio a la Docencia, mis colegas del departamento, ellos fueron los que me
propusieron para este premio y también extender el agradecimiento a la Comisién y a este Organo
Colegiado, porque a final de cuentas terminan estimulando el quehacer docente que es importante,
gracias.

Dr. José Campos:

En la sesion de Consejo pasado se pidid que este Consejo se manifestara ante la Secretaria de
Unidad sobre algunas situaciones de riesgo por gente que esta fumando, no sé si haya un efecto
cucaracha pero me vinieron a manifestar que ahora han encontrado colillas en la zona del segundo
piso donde tenemos bodegas y que también tenemos solventes ahi, solo remarcar que es un asunto
importante y que a lo mejor habria que ver con la Secretaria de Unidad, si ellos no tienen los
elementos para poner la sefalizacién adecuada, pues que se acerquen a la Divisidn, porque esto no
puede pasar, puede haber un riesgo, un accidente fuerte, nada mas que no se quede seguir en ello no
sé si haya alguna informacion .

Dr. Arturo Abreu:

Ya que se esta hablando un poco de la cuestidon de la seguridad, aunque no es dentro de la
Institucion, a mi me gustaria sefalar, que en la parte del semaforo si no es ahorita, sera pronto puede
haber un accidente que involucre a el mismo camion de la Universidad, personal de la Universidad,
alumnos o la gente que caminamos que venimos a la Institucion, tiene muy mala sefializacién, y en
cualquier momento puede pasar algo, podemos tener algun percance cualquiera, alumnos, personal,
profesores, las mismas unidades de la Unidad, no sé si la Universidad pueda hacer una peticion a la
delegacién o a las autoridades competentes, para que pongan la adecuada sefalizacion y modifiquen
el semaforo que no tiene las indicaciones.

Dr. Pedro Pablo Gonzalez:
Con esto damos por terminada la sesion, muchas gracias.

No habiendo mas asuntos que tratar, concluy6 la sesion CUA-DCNI-144-17 del Consejo Divisional de
Ciencias Naturales e Ingenieria, siendo 16:30 horas del dia 9 de junio de 2017.

Dr. Hiram Isaac Beltran Conde Dr. Pedro Pablo Gonzalez Pérez

Presidente Secretario
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