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Consejo Divisional CNI
Acta de la Sesidon CUA-DCNI-130-16
27 de mayo de 2016.

Presidente: Dr. Hiram Isaac Beltrdn Conde
Secretario: Dr. Pedro Pablo Gonzdlez Pérez

En las instalaciones de la Sala de Consejo Académico, ubicada en el 8° piso de la Unidad Cuajimalpa,
sita en Av. Vasco de Quiroga No. 4871, Col. Santa Fe, Delegaciéon, Cuajimalpa de Morelos, Ciudad de
México, C.P. 05300, siendo las 14:11 horas del 27 de mayo de 2016, inicid la Sesion CUA-DCNI-130-16
del Consejo Divisional.

1.- LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DE QUORUM

Antes de proceder a la lista de asistencia, el Presidente del Consejo Divisional solicitd al Secretario del
Consejo que, de existir nofificaciones relacionadas con la asistencia de Consejeros, diera lectura a las
mismas. El Secretario del Consejo informd, que la Secretaria Académicaly.la Oficina Técnica recibieron
una notificacién por parte del Dr. Ernesto Rivera'Becerril, Jefe del Departamento de Ciencias Naturales,
informando que por motivos personales no-podria asistir a.Ja Sesidn‘de Consejo Divisional y-en su lugar
lo haria la Dra. Perla Yolanda Lépez Camacho, miembro desu Departamento.

A continuacién, el Secretario del'Consejo procedié a pasar lista a los participantes, estando presentes
10 consejeros con vozly voto.

1. Dr. Hiram Isaac Beltrdn Conde Presidente del\Consgjo Divisional
2. Dra. Perla Yolandalépez Departamento de Ciencias Naturales
Camacho
31 Dra. Elsa B&ez Judrez Jefa del Departamento de.Matemdticas
Aplicadas y Sistemas
4. Dr. José Campos Terdn Jefe del Departamenta de Procesos y Tecnologia

Representantes'del Personal Académico:

5 Dr. Felipe Aparicio Platas Representante Propietario del Departamento de
Ciencias Naturales
6. Dr. Diego Antonio Gonzdlez Representante Propietario del Departamento de
Moreno Matemdticas Aplicadas y Sistemas
7. Dra. Nohra Elsy Beltrdn Vargas Representante Propietaria del Departamento de

Procesos y Tecnologia

Representantesde los Alumnos:

8. C. Alan Omar Zamora Moreno Representante Propietario del Departamento de
Ciencias Naturales

9. C. Brenda Isamar Acosta Martinez  Representante Propietaria del Departamento de
Matemdticas Aplicadas y Sistemas

10. C. Maria Fernanda Carrillo Lozada  Representante Propietaria del Departamento de

Procesos y Tecnologia
Se declaré la existencia de quérum.
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2.- APROBACION, EN SU CASO, DEL ORDEN DEL DiA.

El Presidente del Consejo Divisional procedié con la lectura del orden del dia.

ORDEN DEL DIA

1. Lista de asistencia.
2. Aprobacién, en su caso, del Orden del Dia.

3. Aprobacion, en su caso, de las actas de las sesiones CUA-DCNI-125-16, CUA-DCNI-126-16, CUA-
DCNI-127-16, CUA-DCNI-128-16 y CUA-DCNI-129-16, celebradas durante el periodo febrero-abril de
2016.

4, Presentacion del Informe Anual de Actividades del Director de la Division-de Ciencias Natfurales e
Ingenieria, sobre las actividades readlizadas en el ano 2015, de acuerdo con lo senalado en el
articulo 52 fraccion Xll del Reglamento Orgdnico.

5. Eleccion de dos miembros, de’los cuales al menos uno serd.externo a la Universidad, para integrar
el jurado calificador en el drea de Ciencias Bdsicas e Ingenieria, para el “Premio a la Investigacion
2016", en su vigésimo quinte concurso anual de la UAM.

6. Andlisis, discusionly aprobacion, en su case, de los Lineamientos Particulares para la Presentacion y
Andlisis de las Propuestas de Candidatos para Ocupar la Catedra Dr. Rodolfo Quintero Ramirez de
la Divisiéon de Ciencias Naturales e\lngenieria (CNI) de la.Unidad Cuajimalpa.

7. Andlisis, discusion y aprobacion, en su caso, del dictamen que presenta la'Comision Encargada de
Analizar las Solicitudes de Recuperacion;der«la Calidad de Alumno, de la alumna Mariana Reyes
Rodriguez, con matricula 208366240 de la Licenciatura en Ingenieria Biolégica.

8. Andlisis, discusidn y-aprobacién, en su caso, del dictamen que presenta la Comisién Encargada de
Analizar las Solicitudes de Recuperacion de la Calidad de Alumno, de la alumna Sofia Gonzdlez
Gbmez, con matricula 2113068010 de la Licenciatura en Biologia Molecular.

9. Andlisis, discusion y. aprobacién, en su caso, del cumplimiento de los requisitos para el disfrute del
periodo sabdtico del Dr. Roberto Bernal. Jaquez, adscrito al Departamento de Matemdticas
Aplicadas y_Sistemas,“para dar cumplimiento a lo sefnalado en el articulo 34 fraccién VIl del
Reglamento Orgdnico (RO).

10. Asuntos Generales.

El Presidente del Consejo sometié a consideraciéon el orden del dig, la cual, sin comentarios, se aprobd
por unanimidad.

Acuerdo DCNI-01-130-16
Se aprobd por unanimidad el orden del dia.
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3. APROBACION, EN SU CASO, DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES CUA-DCNI-125-16, CUA-DCNI-126-16,
CUA-DCNI-127-16, CUA-DCNI-128-16 Y CUA-DCNI-129-16, CELEBRADAS DURANTE EL PERIODO
FEBRERO-ABRIL DE 2016.

El Dr. Hiram Beltrdn, leyd los puntos de cada una de las actas de las sesiones mencionadas y sometid
ante el Consejo su aprobacion.

El Dr. Felipe Aparicio, menciond que sobre el contenido de las actas no tenia ningin comentario, sin
embargo, en relacién a la publicacién de las mismas comentd, que dado que estos documentos
deben ser conocidos por toda la comunidad, el Consejo Divisional ‘debe tomar conciencia que todas
las actas que ya hayan sido aprobadas deben ser publicadas en el sitio Web de la Divisidon y
mantenerlo actualizado con la frecuencia con la que sean aprobadas, debido a'la importancia de los
acuerdos que aqui se establecen.

El Dr. Pedro Pablo Gonzdlez agradecio al Dr. Felipe Aparicio su intervencion.y mencioné que la forma
en que trabaja la Oficina Técnica es la misma que €l menciona. Es decir, que todas las actas.son
publicadas en el momento en que son dprobadas, sin embargo senald que existen meses que son muy
saturados de trabajo para la Secretaria Académica y la Oficina Técnica, también senald que hasta la
sesion 124-16 del 2016, las actas. se. encuentran en el sitio Web de la DCNI para‘su consulta, por lo
consiguiente las actas de las Sesiones 125-16, 126-16, 127-16, 128-16 y 129-16 estardn publicadas el dia
lunes 30 de mayo, una vez que hayan sido aprobadas el dia.de hoy por este Consejo.

El Dr. Hiram Beltrdn, indicd que se dieron a la tarea_de recabar todas las actas desde el inicio de las
labores de este érgano colegiado, pues algunas.no estaban.disponibles y- otfras se encontraban en los
correos de la Direecion, una vez redlizado este compendio se. publicaron en la pdgina Web de Ia
DCNI para su consulta.

La Dra. Nohra Elsy Beltrdn,.comentd 'que estas actas debieron ser aprobadas por.los consejeros que
estaban-en su momento cuando se aprobaron los. puntos, pues los actuales consejeros no pueden
argumentar algo que censideren esté mal pues finalmente no fueron parte del proceso. Con relacion
a este comentario, el'Dr.-Hiram Beltrdn senald que la funcion detlos actuales consejeros no es la de
aprobar lo que sucedid en las sesiones pasadds, sino para revisar lo gque se describe en las actas y si
hay alguna erratd e imperfeccidn hacer sus comentarios, puesto que el trabajo ya fue realizado.

Al no existir otfros comentarios al respecto, se pasd ala votacion.

Acuerdo DCNI-02-130-16
Se aprobd por unanimidad las actas de las
Sesiones CUA-DCNI-125-16, CUA-DCNI-126-16,
CUA-DCNI-127-16, CUA-DCNI-128-16 Y CUA-DCNI-
129-16, celebradas durante el periodo febrero-
abril de 2016.

4. PRESENTACION DEL INFORME ANUAL DE ACTIVIDADES DEL DIRECTOR DE LA DIVISION DE CIENCIAS
NATURALES E INGENIERIA, SOBRE LAS ACTIVIDADES REALIZADAS EN EL A,NO 2015, DE ACUERDO CON
LO SENALADO EN EL ARTICULO 52 FRACCION XLL DEL REGLAMENTO ORGANICO.

El Dr. Hiram Beltrdn procedié a la presentacion del informe anual de actividades 2015, atendiendo a la
siguiente estructura:
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* Comunidad Académica: Personal Académico, Cuerpos Académicos, Superacion Académica,
Premios y Reconocimientos, Personal Administrativo, Indicadores y metas segun el PD-DCNI.

¢ Oferta Educativa: Alumnos, Licenciaturas, Fases de Desarrollo Académico, Posgrado,
Actualizaciones de Planes y Programas de Estudio, Indicadores y metas segun el PD-DCNI.

* Investigacién: Desarrollo y Metas, Productos de Investigacidn: Publicaciones, Participacién en
Eventos Académicos y Formacién de Recursos Humanos, Equipamiento en Laboratorios,
Participacion en Redes Académicas, Participacion en Comités Editoriales, Desarrollo
Tecnoldgico, Indicadores y metas segun el PD-DCNI.

» Difusién: (Organizacién de Eventos Académicos, Estancias Académicas de Profesores)
Indicadores y metas segun el PD-DCNI.

* Actividades de Vinculacion: Colaboraciones académicas con otras instituciones de educacion
superior, tanto nacionales como internacionales, a través.de 'convenios, Estancias. Académicas,
Indicadores y metas segun el PD-DCNI.

* Ejercicio del Presupuesto Asignado: Presupuesto general, Presupuesto por /tipo de gasto,
Presupuesto por drea, Gasto-de Inversion, Indicadores y metas segun el PD-DCNI.

*» Obtencion de Recursos Adicionales al Presupuesto: Fondos concurrentes, Relacion entre
presupuesto UAM y presupuesto de otros fondos, Indicadores y'metas segun el PD-DCNI.

* Gestion: Acciones de gestién en la DCNI, Indicadores.y metas segun el PD-DCNI.

Una vez terminada la presentacion, la cual tuvo una duracién de 1 hora y. 30 minutos, el Dr. Hiram
Beltrdn abrié el punto, adiscusion.

El Dr. José Campos comentd que agradece al Director de la Division por este informe y felicita a todos
los miembros de“la'Divisidn por el buen.desempeno que se ha tenido durante este ano. Asi mismo
indicé que este informe es mds concreto’y alineado al Plan de Desarrollo de la Division, un gran punto
a favor son los indicadores presentados pues sirven para analizar el estatus en el que nos encontramos.
Sin embargo, tambiénisenald que le gustaria’queren.algunos puntos se desarrolle un andlisis mds fino,
permitiendo asi definir cudl es el motivo por el cual existe-Un cambio de tendencia en ciertos puntos
respecto a los anos anteriores, por ejemplo SNI'y PRODEP, y el resultado de esto se podria traducir en
estrategias arealizar en pro del mejor funcionamiento de la Division.

Respecto atlos mUmeros presentados sobre la capacidad de atencién al nUmero de alumnos, pese a
gue se cuenta con un nimero mucho menor de profesores respecto a otras unidades de la UAM,
pareciera que estamos por encima de sus rangos de atencion. Sin embargo, aclaré que esto tiene un
limite y no podria esperarse que estos nUmeros aumenten si no existen las condiciones para ello, pues
el incremento en la matricula solo puede ocurrir si esta division crece en personal y espacios, solo asi.

Considerd que existe muy poca participacidon de los profesores en redes y patentes, menciond que a
este punto se le debe dar seguimiento en los sucesivos informes. Respecto a los indicadores de gestion,
comentd que le gustaria saber cudles son las variables que se estdn considerando para este indicador
y como es que se calcula. Asi mismo, sefald que se congratula que esta divisién tenga la capacidad
de poder acceder a recursos externos y eso no debe cambiar, pues si bien existe un presupuesto por
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parte de la Universidad, este podria llegar a disminuir, también habria que pensar mds en contratos de
vinculacién o de servicios.

Respecto a los recursos destinados a los monitores, considera que es alto si se compara con el
destinado a la gestion de las licenciaturas. Por lo tanto, pregunta si realmente es algo bien invertido.
Finaimente anadié que estos son comentarios constructivos pues considera que parte de esto le
corresponde a él mismo revisarlo en su departamento.

La Dr. Elsa Bdez, mencioné que cuando ella era coordinadora de monitores, cada licenciatura tenia
asignados 3 monitores al trimestre, por lo cual al afo cada licenciatura tenia la posibilidad de contratar
9 monitores. Los monitores son una ayuda para los alumnos, sin embargo no habian sido utilizados de
una forma 6ptima, por lo que se decidid que deberian estar en las sesiones de prdctica de las UEA y
esto ha resultado mejor para los mismos alumnos yprofesores, al menos para los casos de las
licenciaturas de Ingenieria en Computacién y Matemdaticas Aplicadas.

La C. Brenda Isamar Acosta Martinez, Representante Propietaria del Departamento de Matemdticas
Aplicadas y Sistemas, menciond que en su experiencia con'monitores, muchos de los alumnos no
quieren quedarse después de clases para trabajar con los monitores, por lo tanto funciond mucho
mejor incluirlos durante las horas de practica de las UEA, coamo lo,sefald la Dra. ElsaBdez.

El Alumno Alan Omar Zamaora Moreno, Representante Propietario del Departamento de Ciencias
Naturales, sefald que él ha sido'monitor y uno de los problemas mds comunes-es que no asisten los
alumnos, incluso en las UEA destinadas para. recursadores. En este sentido, afiadid, alguno profesores
implementaron tomar, asistencias de los que particCipaban en-monitorias, sin embargo considera que lo
manifestado por su,companera Brenda Acosta'y por la Dra. Elsa.Bdez es interesante y podria funcionar
también para su licenciatura. Sin.embargo, le preocupa que al ser las monitorias durante las mismas
horas de clases, los.horarios de los monitores pudieran empalmarse con sus clases.

La Dra. Elsa Bdez manifestd que-se tomd en consideracién que fueran alumnos con buen dominio de
los temas y que asistieran a las mismas UEA para evitar perder clases, evidentemente con la restriccidon
de que ellos no, pudierancalificar los exdmenes.-Asi mismo se insistié gque un alumno no puede tener
asignada mds de una monitoria. Algo gue nunca se puede perder.de vista es que los monitores no
pueden bajar su desempeno académico.

El Dr. Hiram Beltrdn indicd que, respecto a la informacion proporcionada para este informe, si se
cuenta con ella con mucho, gusto se pueden reunir.para.revisarla detalladamente. Respecto a las
estadisticas alumno-profesor’ conversé con Directores de otras Divisiones y considera que los valores
manejados por la-DCNI son adecuados pues estdn por arriba de Iztapalapa aungue por debajo de
Azcapoftzalco, sinfembargo esto no significa que se deba igualarlos.

La alumna Maria Fernanda Carrillo Lozada, Representante Propietaria del Departamento de Procesos y
Tecnologia, propuso que los alumnos que deseen hacer su Servicio Social lo puedan hacer dando
monitorias, de esta forma se ayudaria a optimizar los recursos y a su vez ayudar a combatir el rezago
de los alumnos y fomentar la puesta en marcha de este tipo de proyectos de servicio social. El Dr.
Hiram Beltrdn comentd que es una muy buena idea y posteriormente revisardn como podrian hacerla
posible.

La Dra. Nohra Elsy Beltrdn, felicité a la Divisidn por el buen desempeno y senald que todos son parte de
este resultado, también coincidié con el Dr. José Campos en que hay ciertos datos que habria que
analizar mds afondo, pero es probable que para ello no existan los insumos adecuados y eso lo
complicaria, por eso deberia ser un trabajo de todos entregar indicadores mds precisos.
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El Dr. Hiram Beltrdn agradecid a todos los miembros del Consejo por sus comentarios, menciond que
aun hay cosas por mejorar, sin embargo en términos generales el desempeno de la Division ha sido
muy favorable.

Al finalizar la presentacién del informe anual de actividades 2015, los miembros del Consejo Divisional
se dieron por enterados de la presentacion y contenido del mismo.

5. ELECCION DE DOS MIEMBROS, DE LOS CUALES AL MENOS UNO SERA, EXTERNO A LA UNIVERSIDAD,
PARA INTEGRAR EL JURADO CALIFICADOR EN EL AREA DE CIENCIAS BASICAS E INGENIERIA, PARA EL
“PREMIO A LA INVESTIGACION 2016", EN SU VIGESIMO QUINTO CONCURSO ANUAL DE LA UAM.

El Dr. Hiram Beltrdn inicié senalando que el propdsito de este punto del orden del dia era dar
cumplimiento al punto VI de la Convocatoria del Rector General de la Universidad Auténoma
Metropolitana, relativa al Premio a la Investigacién 2016, publicada el 04 de abril'de 2016, que senala
gue cada Consejo Divisional elegird, en su drea.respectiva, a dos miembros del Jurado, de los cuales al
menos uno serd externo a la Universidad.

En este sentido, comentd que la propuesta.de Jurado EvaluadorExterno es el Dr. José Elias Pérez Lopez,
Profesor Titular, Coordinador del’ Doctorado en Ingenieria 'y Ciencia de Materiales DICIM, de la
Universidad Auténoma de San Luis Potosi (UASLP),-quien envié una carta con su anuencia de participar
en la presente convocatoria. A continuacion presentd ante el Consejos el formato enviado por el Dr.
José Elias Pérez, asi como.su: Curriculum Vitae resumido.

Posterior a esta presentacién, el Dr. Hiram Belfrdn comentd que la, propuesta de Jurado Evaluador
Interno corresponde al Dr. José Antonio Santiago Garcia,, Profesor Titular “"C* del Departamento de
Matemdticas Aplicadas y Sistemas de la UAM Cugjimalpa, mismo que entregd una carta de
aceptacion ‘para participar en’la presente convocatoria. A continuacién presenté ante el Consejo

Divisional‘el formato enviado.porel Dr. José Antonio Santicago, asi como.su. Curriculum Vitae resumido.
Una vez concluida.ambaspresentaciones; se abrid el punto a discusion.

El Dr. Pedro Pablo Gonzdlez comentd.que.como parte de la.documentacién enviada a los miembros
del Consejo Divisional, se hizo llegar el Curriculum Vitae extendido, donde aparece toda la informacién
relativa a productos del trabdjo académico, tales como el.nUmero de publicaciones, formacién de
recursos humanos, estancias en” ofras universidades ‘efc. de los dos candidatos. Todo esto para su
revision.

No existiendo.mdas comentarios al respecto, el Dr. Hiram Beltrdn, pidié a los consejeros se manifestaran
levantando la'mano si estaban de acuerdo en aprobar a los 2 miembros del jurado propuestos, la
votacion fuerundnime.

Acuerdo DCNI-03-130-16
Se aprobd por unanimidad la elecciéon de dos
miembros del Jurado Calificador: Dr. José
Antonio Santiago Garcia, UAM (Jurado Interno)
Dr. José Elias Pérez Lopez, (Jurado Externo).
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6. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DE LOS LINEAMIENTOS PARTICULARES PARA LA
PRESENTACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS DE CANDIDATOS PARA OCUPAR LA CATEDRA DR.
RODOLFO QUINTERO RAMIREZ DE LA DIVISION DE CIENCIAS NATURALES E INGENIERIA (CNI) DE LA
UNIDAD CUAIJIMALPA.

Dr. Hiram Beltrdn procedié a la presentacién de los LINEAMIENTOS PARTICULARES PARA LA
PRESENTACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS DE CANDIDATOS PARA OCUPAR LA CATEDRA DR.
RODOLFO QUINTERO RAMIREZ DE LA DIVISION DE CIENCIAS NATURALES E INGENIERIA (CNI) DE LA
UNIDAD CUAJIMALPA, relacionando y detallando los epigrafes que.integran el documento:

l. CAPITULO Il BIS Del personal académico que ocupa cdatedras
. Del PROCEDIMIENTO INTEGRAL: INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO QUE OCUPA CATEDRA,
Direccién de Recursos Humanos, Subdirecciéon de'Relaciones de Trabagjo, Departamento de
Ingreso y Promocion del Personal Académico
M. Procedimiento interno de la DCNI para ocupar la €atedra Dr. Rodolfe Quintero Ramirez

Comentd que esta propuesta de lineamientos fue enviada a la oficinal del Abogado Delegado de la
Unidad Cudajimalpa, quien nos hizo el favor de revisarlo y hacer sus observaciones al. mismo, quisimos
traerlo aqui ante ustedes para .que vean que ya hubo precisiones al respecto, y.le solicitamos
amablemente al abogade Cuauhtémoc Rodriguez que ‘estuviera con nosotros en ‘caso de que
hubiera un detalle legal o un problema legislativo que consultar, pues es.mejor aclararlo en este
momentfo, debido a que el'Consejo debe tener elementos para aprobarlineamientos que no violenten
la Legislacion y que sean Utiles para el frabajo.

El Dr. Pedro Pablo Gonzdlez comentd que antes de que el punto.se abriera a discusidn deseaba hacer
algunas precisiones sobre elementos técnicos - operativos de este documento, sefalando lo siguiente:

- La primera parte de los lineamientos, que no es.el epigrafe 1, yo le llamaria antecedentes o
contexto, ya que intenta“alinear estos lineamientos al Plan de Desarrollo de la DCNI 2014-2024.
Ahi estamos haciendo referencia a tres objetivos estratégicos muy particulares del Plan de
Desarrollo 20142024 que nos acaba de relacionar el presidente del Consejo Divisional los cuales
son los relaciohados con planta académica, investigacion“y desarrollo y colaboracién e
infercambio” académico. No podemos modificar esta parte del documento, ya que es una
transcripciéon textual de nuestro.Plan de Desarrollo.

- El epigrafe 1, relativo al CAPITULO Il BIS Del. personal académico que ocupa cdatedras, estd
tomado textualmente de la Legislacion Universitaria, nosotros no tenemos ninguna facultad
para tocar ninguno de estos articulos que aparecen en él.

- El epigrafe ll, relativo al PROCEDIMIENTO INTEGRAL: INGRESO DEL PERSONAL ACADEMICO QUE
OCUPA CATEDRA, tampoco podemos modificarlo, ya que constituye la franscripcion integra de
dicho procedimiento.

- Entonces, lo que quiero indicar es que donde se va abrir el andlisis y discusidon seria
precisamente en el epigrafe 3, el cual constituye la propuesta de procedimiento interno.

Continud el Dr. Pedro Pablo Gonzdlez senalando que también queria proporcionar otros elementos
mds acerca de la propuesta de lineamientos. Esta cdtedra lleva en vigor aproximadamente 5 anos. La
cdtedra se ha ocupado en dos ocasiones sin que hayamos tenido lineamientos de ningun tipo. Se va a
ocupar en una tercera ocasidn porque ya la Secretariac Académica recibié la propuesta de
convocatoria que hizo llegar el Jefe del Departamento de Ciencias Naturales, quien en este momento
tiene la prerrogativa porque la Cdtedra se estd rotando, aunque no teniamos lineamientos, habia un
procedimiento interno que estdbamos llevando para que los 3 departamentos se pudieran favorecer y
ocuparla. Lo que ocurre, no es que queramos escribir tantos procedimientos o lineamientos pero
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scoémo llevar la memoria de quién va a ocupar en un momento la Cdtedra, de qué tipo de figura
vamos a tener, por cudnto tiempo va estare Ahora bien, disponemos de una sola cdtedra para la
DCNI. Esta breve relatoria es solo para orientar la discusidén, queria hacer el recordatorio que la
Cdatedra se sigue ocupando, tengamos lineamientos o no los tengamos, pero si contamos con los
lineamientos creo que todos vamos a tener un mayor conocimiento de porqué ocuparla, cudndo
ocuparla y con quién ocuparla.

El Dr. Hiram Beltrdn, abrié el punto a discusién.

El Dr. Felipe Aparicio, intervino mencionado: después de analizar el contenido de este documento y de
consultar a gran parte mis representados los profesores deliDepartamento de Ciencias Naturales,
pudimos idenftificar algunos de los punfos que pudieran ser: conflictivos en este documento,
inconsistencias que consideramos que son contra la Legislacién actual, que queremos remarcar y nos
gustaria que se consideren en esta discusidn, a partirde este’andlisis también.armamos una propuesta
que daré al final de esta argumentacién. La prmera inconsistencia legal \que encontramos es
relacionada con el punto 1 del Epigrafe lll, que dice que los candidatos a ocupar la cdtedra deberdn
cumplir con lo que establece el articulo.156-1 del RIPPPA y posteriormente define para, estos criterios
particulares lo que se entiende por altonivel académico, ‘que. el candidato debe centar con el
puntaje necesario para cumplir contla categoria de profesor titularC, y es aqui donde ‘quiero hacer la
primera menciéon a la Legislacion; la cual establece (lo que'el Dr. Beltrdn nos acaba de describir) en el
articulo 156-6, que los candidatos debe de cumplir con'los siguientes requisitos:

1. Tener la categoria de profesor titular (Unicamente profesor ftitular).’a juico de la Comisidon
Dictaminadora correspondiente. Debemos recordar que la' categoria de titular admite 3 niveles
A, By C, por lotanto el nivel C, que se‘estd proponiende en este documento de lineamientos,
exigen mds de lo quela Legislacion establece.como. condicion necesaria y eso en el
Departamento de Ciencias Naturales lo vemos como una contradiccion d la Legislacién. Esto
es, un reglamento o un conjunto de normas como estos no puede estar por encima de una
legislacién como es el caso del RIPPPA. Pero no solo eso, sino que ademds dentro de ese mismo
apartado se exige un grado de doctor, y en la definicién de profesor titular de carrera que
establece el articdlo 1 del TIPPPA, se establece que para ser profesor titular de carrera es
necesario tener el titulo de licenciatura y grado de doctor.o su. equivalente y la equivalencia no
necesariamente significa el grado.de doctor, porque.creo-que quienes redactaron el articulo
del. Capitulo Il bis justamenteconsideraron que la cdtedra pudiera ser ocupada por un
personaje con amplia experiencia profesional proveniente de otras insfituciones, un personaje
que quizd no tenga ese alto nivel académico pero siiamplia experiencia profesional. Esta parte
que consideramos en el Departamente de.Ciencias Naturales que estd escrita en el primer
punto, creemos que es una inconsistencialegal importante por esa razén consideramos que se
debe 'de hacer una revision detallada de este documento.

2. Por ofro‘lado, también estd en el punto nUmero 4 del epigrafe 3, que plantea que la plaza se
ocupard una vez al afo por un periodo de 12 meses, no prorrogable. Y aqui estd otra
inconsistencia que queremos sefalar ya que dentro del articulo 156-12 del RIPPPA establece
que la contrataciéon se establecerd por un ano y podrd prorrogarse por un ano mdads, a solicitud
del propio Consejo Divisional, previo andlisis del informe correspondiente. Esto también creemos
gue es una inconsistencia legal importante. Esto es, los lineamientos que en términos juridicos
estan por debajo de la legislacién estdn imponiendo una condicidon no prorrogable cuando la
legislacién permite que sea prorrogable, pero ademds como complemento a este andlisis que
hicimos, no encontramos una justificacion por la cual, el inicio de estas cdtedras tengan que
realizarse en el mes de septiembre, es probable que tengamos que extender mdas este andlisis.
Lo que interpretamos es que el profesor que se incorpore a esta catedra, participe enlos 3 o al
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menos en los trimestres oficiales que cumplirdn el primer ano de ocupacion, pues es desde el
periodo en el cual hay un ingreso a las licenciaturas —no asi al posgrado- pero que de alguna
manera estd asociado a esta condicién. Entonces, esta parte es importante analizarla en
términos de los posibles candidatos, si queremos que esta catedra (que no es una plaza como
ya lo dijo el Dr. Beltrdn, que no es una plaza comuin y corriente) sea ocupada y de manera
frecuente, estamos pensando que la gran mayoria de los profesores de estas caracteristicas
(amplio nivel académico o amplia experiencia profesional) manejan una agenda que no se
ajusta a los ciclos escolares, sino una agenda mucho mds complicada y a mayor tiempo,
entonces en este punto en particular nos llama la atencidén.que se quiera definir que la cdtedra
deba ser ocupada solo en el mes de septiembre. Entonces, si queremos darle orden al proceso
de incorporacién de esta cdtedra, podremos discutir icual es el mecanismo o periodos a lo
largo del ano mds apropiados.

3. Ofra inconsistencia legal importante es que. en. este documento no se establece cudndo
entrard en vigor, por tanto no podemos dar porsupuesto que se establecerd al dia siguiente de
su aprobacidn por meros usos y costumbres, es importante definiflo con claridad, entonces es
una inconsistencia no sélo de redaccidn sino también'de contenido, tiene que ver.con una
cuestion legal y ya que estd aqui ellabogado delegado esiimportante hacer estas menciones.

Continué el Dr. Felipe Aparicio sehalando que, por este andlisis y por las inconsistencias que hemos
identificado, consideramos que ‘este documento no debe-de ser aprobado en este proceso, pero
tenemos la propuesta de selicitar al Consejo. Divisional la integracion de una. comision que se encargue
de definir los lineamientes para la Catedra, dado que la legislacion establece que la Cdtedra si es
prorrogable. En este. documento deben incluirse los criterios para. dar esa prérroga y definir los
procedimientos para guiar la parte académica. La parte administrativa estd contenida en el epigrafe
2, enfonces estas inconsistencias que son importantes, nos ‘pdarecen que son ‘suficientes para
argumentar que el.documento.tal'como estd presentado en este momento no.puede ser aprobado,
sin embargo creemos que .es'importante el procedimiento y1a propuesta es;integraruna comision del
Consejo por un mandato especifico que sea definir los criterios y lineamientos pard ocupar la cétedra.

Dr. Hiram Beltrdn, indicd_que si es importante hacer este andlisiswy la. intencién de los consejeros es
precisamente esta,!la”argumentacién;. si hay ‘'un andlisis previo por-parte de los miembros de los
departamentos, se’traen, se exponen y- eso es importante para” ver si hay una conviccién en el
Consejo Divisional para tomar las decisiones. Lo importanfe es que el Consejo fenga los elementos para
tomar las decisiones, si.se puede el Consejo trabaja.a fravés de comisiones, lo podemos resolver en el
pleno, no sé si sea tan ftrivial-o no come para resolverlo en pleno. Esto seria la parte de la
argumentacion para decidir si se resuelve ahora, en esta sesion, lo que dure, o se conforma una
comisidén para resolverlo y'de esa manera podriamos traer una propuesta. Si se integra una comision,
que podria tardarse un mes o dos meses y regresaria con un dictamen, entonces se expone vy se
aprueba yitendriamos que entrar algunos.de nosotros. De todas maneras, la intencidén de esto es que
se apruebeen’alguin momento ya sea hoy o en dos meses para que nos ayude en la toma de
decisiones de coémo llevar a cabo la ocupaciéon de la cdtedra.

El Dr. Hiram Beltrdn comenté a los miembros del Consejo que, por estatus de la legislacion, ya han
pasado 3 horas de Sesion de Consejo Divisional y es necesario hacer una votacién con la intencién de
saber si estdn dispuestos a continuar sesionando por otras 3 horas mds. La votacién por continuar fue
undnime.

También propuso una votacion para dar la palabra al Abogado Delegado de la Unidad el Lic.
Cuauhtémoc Rodriguez Guerrero, quien nos ayudard a resolver las dudas en torno a los comentarios
expresados por el Dr. Felipe Aparicio. La votacion fue undnime.
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El Abogado delegado el Lic. Cuauhtémoc Rodriguez indicd que en relacion con los argumentos que
presenta el Dr. Felipe Aparicio, salvo la mejor opinion que de este Consejo, el quisiera dar algunas
precisiones. Si bien en el Articulo 3 del RIPPPA se clasifica el personal Académico que se integra a la
universidad, en la fraccién IX de este articulo se define la figura del Catedrdtico, sefialando que en la
parte final de la fraccién IX se proporciona la definicién del catedrdtico, la cual cree que es Util para
gue se tome en consideracién: “Catedrdtico tendrd categoria de titular y el nivel que fije la comisiéon
dictaminadora correspondiente”. Lo que senala el Dr. Aparicio. se relaciona directamente con el
articulo del TIPPPA y en consecuencia con el puntaje necesario para concurrir. Otro argumento que
quisiera plantear, ya concretamente con el Capitulo Il Bis, sonilas disposiciones especificas al personal
gue ocuparia esta catedra. Me parece que hay una competencia que se estd senalando al Consejo
Divisional, que es la de crear las cdtedras que estime pertinentes, esta facultad.de creacion lleva
implicita la de establecer lo elementos bajos los cuales.esta catedra se va,a ecupar al seno de la
Divisién y yo la relacionaria con el elemento que viene senalado en el articulo 156-12. Es decir, en
técnica legislativa, tendriamos que considerar que en la naturaleza de verbo que se utiliza la, de
“poder en verbo futuro (podrd)” —podrd, prerrogarse a solicitud. del Consejo Divisional,.en' mi opinidn
confirma que el primer término de “poder™.denota “posibilidad” (se puede hacer o no) es'lo opuesto a
“deber”, en el cual se establece una obligatoriedad, en este, caso, para el érgano. colegiado de
prorrogar la duracién de la,contratacién y lo confirmaicon.que sea a solicitud del Consejo Divisional.
Considero que si el Consejo’ Divisional tiene estos.lineamientos denfro de su facultad de emitir esta
clase de ordenamiento, entonces es el propioConsejo el que debe.sefalar. los términos bajos los
cuales se debe de dar esta contratacién. Por Ultimo, estoy de acuerdo.en lo' que nos comenta el Dr.
Felipe Aparicio, en lo que se refiere a la falta/de articulado, que llamamos en jerga juridica “los
fransitorios”. Los fransiterios no forman parte infegral de la norma;,. en este caso de los lineamientos, si no
que forman una- operatividad bdjo la.cual esta norma va adquirir. quehacer juridico, si bien podemos
entender que a partir de que sea promulgada mediante el acuerdo respectivo, entrard en vigor, el
cierto que también se podria establecer mediante un transitorio de maneraigenérica, por ejemplo los
presentes lineamientos entrardn-en vigor dentro'del plazo que elija el propio.érgano, o dentro de 10
dias hdbiles siguientes, ‘© un'mes antes que 'inicie. el trimestre, etc. Eso podria darse incluso en un
segundo lineamiento, ‘pudiera referirse alla’publicidad que se dé.a este documento, por ejemplo a
partir de su publicacién en la pdgina electrénica de la Division, ‘a partir de la puesta en marcha. Con
ese punto estaria yo de acuerdo, pere quisiera hacer énfasis.que, por origen es el Consejo Divisional el
gue estd en lafacultad de poner las.condiciones en las que se puede ocupar esta cdtedra en la DCNI.
No sé si el Consejo tenga alguna duda que con gusto contestaré.

El Dr. Hiram Beltrdn comentd/que ve que la Legislacion es el marco mds grande y a lo mejor el Consejo
Divisional decide tomar parte de este marco _por pertinencia, es decir no estaria violentando la
Legislacion sivdecimos que aqui, en la-DCNI, se estd requiriendo un profesor Titular “C". Entonces,
estariamos’perdiendo la posibilidad de tener un profesionista muy destacado. La legislacién permite
ambas posibilidades pero precisamente los lineamientos del Consejo Divisional son los que orientan la
ocupacién de la cdtedra, no estaria violentando la Legislacion porque nosotros, de ese “todo”, nos
estamos alineando a una necesidad parficular.

El Lic. Cuauhtémoc Rodriguez senald que nuestra legislacién es un poco complicada en su
interpretacién y deberia interpretarse de manera integral, en la virtud de que cada instancia que se
crea tiene una competencia especifica. Entiendo que las personas que sean propuestas para ocupar
este tipo de cdtedras van a ser dictaminadas por la comisidn respectiva, que es la que tiene la
atribucién de otorgar categoria y nivel y puede matizarse esta redaccién de modo que quedard con
cardcter indicativo, como sefnalaba en el Articulo 3 del RIPPPA que el catedrdtico tendrd categoria de
titular y el nivel que asigne la comision dictaminadora, puede complementarse de ese modo para no
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caer en alguna contradiccién y complementado con lo que senala en TIPPPA, que aungue nosotros
nos lo dijeramos, si lo tendria que considerar la dictaminadora, que en el entendido que el personal
gue ocupe esta cdtedra, tendria el mds alto nivel pues llegaria con una suerte de calificaciones y
puntaje que muy probablemente sobraria para el nivel C.

El Dr. Hiram Beltrdn anadié que el punto en el orden del dia dice andlisis, discusién y aprobacién, en su
caso, de los lineamientos particulares para la presentacién y andlisis, etc., por lo que en el supuesto de
gue el Consejo decidiese no aprobar, se podria tomar un acuerdo bis, el cual seria el acuerdo de la
integracién de una comision. Es decir, que el acuerdo bis sea la integracién de la comisién es facultad
del érgano colegiado.

El Lic. Cuauhtémoc Rodriguez manifestd que estaba de acuerdo, el Consejo como érgano colegiado
toma las decisiones por una votacién mayoritaria. Si de los argumentos vertidos por lo miembros el
Consejo llega a la conviccidon que el documento es perfectible y por tanto no puede ser aprobado y
por medio que la votacion llevaria a una no aprobacién, entonces una solucidén podria ser la
constitucion de una comisidn que resuelva conforme a lo que establezca el RIOCA para el fratamiento
de un asunto especifico durante un cierte tiempo, lo cual constituiria el mandato de la comisién que se
infegrara.

El Dr. José Campos expresd.que, tomando en consideracion.lo_expuesto por el Abogado Cuauhtémoc
Rodriguez, cree haber entendido que este Consejo tiene la facultad de marcar.ciertos lineamientos,
ciertas disposiciones sobre el perfil del personal gque.ocupe una cdtedra, por supuesto sin violentar la
Legislacion, a mi me_parece que de momento no vielenta la legislacién, simplemente especifica que
es lo que desea esta.divisibn de las opciones'que da la legislacién. La Legislacién dice: tiene que ser
titular; de estothay, tfres categorias A, By C; entonces esta division sugiere de manera interna que el
gue ocupe la Catedra deberd tener el nivel C. En referencia a los.candidatos, la catedra es puUblica y
puede presentarse. quien sea, esto es una cuestion interna, es decir que los candidatos que presente el
departamento o que piense presentar deberdn cumplir-eso, deberian pero se puede presentar quien
sea, no ‘hay nada en la ley que-“impida)que una persona presente. sus papeles. Entonces, es
simplemente una sugerencia, son lineamientos, no, es ley ya que de las tres categorias que tiene la
categoria de titular, esta.division sugiere que sea.€l de nivel C, estoy de acuerdo que si pide el grado
de doctor y probablemente si hay que.modificarle, pero con que se-ponga el grado de doctor o su
equivalente se gqueda subsanado el punto de que si no tiene grado de doctor pero con un
equivalente con eso se cumple elpunto. Estos son sugerencias.de lo que se espera pero si estamos de
acuerdo de que el ocupante de la’'cdtedra tiene que ser una persona de alto nivel académico, con
amplia experiencia profesional,.etc. y tiene un perfil bien'definido, creo que no hay problema como
dice el abogado, la personarestard mucho mds calificada para ser profesor titular C.

Continud el Dr. José Campos, en cuanto.a no prorrogarlo, esto estd a disposicion del Consejo, no es un
mandato de que-cuando alguien ocupe la cdtedra, la tenga que ocupar otra vez, eso estd a
evaluacién del“Consejo Divisional, dependiendo de las actividades y de la decision de lo que haya
hecho el ocupante, podrd ocuparla ofra vez. Si un departamento tiene disposicidn de la Cdtedra de
manera continua, entonces se podria sugerir que esa persona cumpla un segundo afo, pero como
esta cdtedra se ocupa de manera alterna y con todo respeto, cada departamento estd en el deseo
de traer algun miembro de la expertis del departamento y promover la prérroga, es como decir que el
ocupante es muy bueno, por lo que los restantes departamento tendrd que esperar para ocupar la
Cdatedra. No, no estoy de acuerdo y no estoy violentando la legislacién y estoy tomando la decisién de
no tomar la prérroga e internamente se dice no puede haber prorroga porque eso se estd alternando
aNO con ano o que se prorrogue cada dos anos, que es algo que yo no voy a aprobar porque me
tocaria cada é anos tener un catedrdtico, pero con todo respeto no se veria el impacto.
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Por Ultimo, anadié el Dr. José Campos, si esto se aprueba hoy y se publica manana; el siguiente
candidato para obtener la cdtedra es para septiembre y su proceso ya inicid por parte del
Departamento de Ciencias Naturales, el detener esto hace que al siguiente candidato no sepamos
cuales son las reglas porque este proceso deberia iniciar en septiembre y la verdad no veo porque hay
que detfener el proceso si lo lineamientos simplemente marcan orden y perfil, son como digo, los
lineamientos son una sugerencia a la comunidad de lo que voy a buscar, cualquier persona como son
convocatorias abiertas puede meter sus papeles y a ver si cumple el perfil que marca la legislacion,
aqui lo que estamos tratando es dar coherencia a lo establecido en nuestro Plan de Desarrollo, y a lo
que se espera de esta Catedra. Alguien podria decir, 3por qué ho hacemos un perfil comin y a ver
quién participa? O sea, alguien que sea computacién, matemdticas, ingenieria bioldgica etc. estaria
muy dificil. No se puede. Por eso este lineamiento de alternar la_catedra, el primer catedrdtico fue el
Dr. Fink y lo propuso el Departamento de Procesos y Tecnologias, Id segunda fue la Dra. Camino vy lo
sugirié el Departamento de Matemdticas Aplicadas y Sistemas. Entonces, o Unico que marca esto son
las aspiraciones de esta Divisidn, buscamos gente que. minimo sea titular C, pero lo que haga la
Comisién Dictaminadora de Area es otra cosa y €s6 esdo que creo que ho necesitamos una nueva
comisidon, creo que la comisidén es esta mds. las propuestas que hacen la comisién de Jefes, de
Departamento y creo que con eso salvando; quizds si estoy de-acuerdo con lo del grado de docter se
cierra el asunto, que hay que ponerle 'o su equivalente"” esasseria su otra modificacién, guitando eso
nada mds y no se violenta la Legislacion., Lo que habria que decir es que si estamos de acuerdo en
este nivel de catedrdtico, siqueremos titular C.

El Abogado Delegado sefalé que el fundamento legal de nuestros documentos normativos que estd
contenido en el Articulo 34 fraccién VI del Reglamento Orgdnico, en el cual el Consejo Divisional es
competente para emitir lineamientos particulares para el desarrollo 'y funcionamiento de la Divisién,
como seria la imparticiéon de esta cdtedra, siendo este el fundamento ' bdsico para que, en este caso,
el Consejo Divisional de DCNI emita este documento normativo, que como senalaba el Dr. Aparicio en
un orden de disposiciones se encuentra por debajo de losique emite el Consejo ' Académico y del
propio Colegio.

La Dra. Perla Yolanda Lépez.comentd que otra de las inquietudes que ha mencionado el Dr. Aparicio
gue también comenté con el Dr. Ernestol Rivera.y con algunos de los.colegas del Departamento de
Ciencias Naturales, es‘que lo que se me.hace de mucha rigidez es comenzar en el mes de septiembre
y que no se ha platicado. 3Qué pasard si esa persona no estd disponible para que empezar en
septiembre? Lo cual puede ser un caso muy comun, esto se tomard como los transitorios o se cierra
completamente la posibilidad si la persona no puede en.septiembre 3Qué pasard?

El Dr. Hiram Beltrdn menciond que la intencién. de empezar en septiembre es que para dar coincidir
con la programacién académica anual, pero tiene razén, debemos ser respetuosos de las agendas de
ciertas personalidades que espero puedan ocupar este tipo de cdtedras. Si fuera el caso, entonces
tendriaomos. que matizar el inicio porque nos estamos perdiendo oportunidades por traer este tipo de
personas, en'caso de que seamos rigidos tendria que comenzar en septiembre. La intencién del inicio
en septiembre es para garantizar que haya una periodicidad y una mdéxima ocupacién de la catedra,
si las reglas son claras uno dice que la fecha de inicio es en septiembre, fodos acatamos eso. Pero
tiene toda la razon, sillega una persona con una agenda de una dimensidén —que si las hay- nos vamos
a perder la oportunidad de traerlo. Entonces esto es lo ideal para ocupar la catedra, pero también
puede ser algo restrictivo para ese tipo de personalidades. La intencién de los lineamientos es esq,
tener una directriz para la ocupacién mds adecuada de esta cdtedra que es sdélo una y es para los
tres departamentos, pero la intencién es llegar a la mejor solucién, es decir que se ocupe la cdtedra
con personas de alto nivel que se prorratee su uso con los tres departamentos pero estoy totalmente
de acuerdo, colega, con su reflexion.
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El Dr. Pedro Pablo Gonzdlez, comentd las siguientes dos cuestiones. Mientras no exista una cdtedra por
departamento estamos obligados a ponerle una fecha de inicio, de lo contrario seria imposible saber
coémo la vamos a estar rotando entre los tres departamentos. En el momento que tengamos una
cdtedra por Departamento, una para Matemdaticas Aplicadas y Sistemas, una para Ciencias Naturales
y una para Procesos y Tecnologia, cada departamento podrd establecer la fecha de inicio que
consideren oportuna. Nuestro trimestre de ingreso inicia en septiembre, el Unico ingreso a nivel de la
maestria inicia en septiembre, que ocurre si no le pongo una fecha de inicio scémo la voy a rotar
enfonces? El segundo aspecto al que deseo referirme es que hablamos que posiblemente en caso de
que el punto no se apruebe se formard una comisién para que trabaje en los lineamientos, pero yo les
pregunto 3y la anterior no fue una comisién la que trajo la propuesta? Es una comision donde hay 5
miembros de este érgano colegiado, 4 de los 5 con voto en aste Organo Colegiado. Bueno, quizd lo
faltd fue integrar la comision en una sesién del Consejo, pero es prerrogativa del director de la Divisidn
integrar todas las comisiones que considere para asesorarse en su trabajo, como es la comision de la
beca a la carrera docente, esa ni siquiera hay que traerla aqui, de cémo se va a'credr, es prerrogativa
del director de la divisién, se trae el dictamen que emane de esa comisién. Digosesto, no quiero que se
vaya a malinterpretar porque soy muy respetuoso del' Organo Colegiado. y no tenemos la obligacion
de aprobarlo todo, pero he oido hablar de un nuevo mandato. Quien trae la propuesta no es-una
persona es una comision que forma parte de este Consejo Divisional.

El Dr. Felipe Aparicio comentd queicon la intervencion del Dr. Pedro Pablo Gonzélez me-gustaria incluir
dos precisiones mds. La primera tiene que ver con lo que plantea el Dr. Campos, en el sentido que no
hay ninguna contradiccion y'si'el Consejo Divisional define criterios para ocupar la Cdatedra y la
Legislacion establecelosilimites que deben de alcanzar esos criterios, y me voy a referir precisamente
al concepto de profesor titular C, que el Dr..Campos refiere' “nosotros queremos a un profesor que
ocupe la cdtedra con-categoria titular € porgue son las necesidades de la division”, y el abogado nos
leyd la definicion referente a catedrdtico, segun el articulo.3 de RIPPPA fraccién IX. Quiero dejar claro
que el nivel de competencia de los diferentes érganos de la universidad estd bien’definido en la
Legislacién v este apartado-1X, cuando define catedrdtico, le da capacidad a la comisidén
dictaminadora de drea correspondiente definir categoria de titular y, nivel."Yo ‘quiero pensar en un
candidato que llega propuesto por un depdrtamento, con un andlisis:previo del curriculum que el
departamento considera-que es titular C,\pero que la comisién dictaminadora en sus criterios propios,
en sus funciones'defind que es titular B, no se le puede dar la cdtedra a este candidato por el Consejo
Divisional, porque-los lineamientos establecen que debe.de ser de categoria C y como este
procedimiento’de contratacion' se ajusta a normas de contrataciéon de los procesos regulares, ese
proceso es discutible, es decir el candidato puede alegar, diciendo que le estdn pidiendo la categoria
C para poder ocupar esa catedra, cuando la Legislacion‘establece que basta con tener la categoria
de Titular.

Entonces, continud el Dr. Felipe Aparicio, creo que el argumento que plantea el Dr. Campos es un
argumento, que no puede sostenerse desde el punto de vista legal, porque estamos invadiendo el
espacio que corresponde a la comisidn dictaminadora, pues le estamos pidiendo que dictamine al
candidato en la categoria de titular C, si eso es vdlido entonces creo que las competencias pueden
generar un conflicto. Creo que estamos interpretando el concepto de Cdatedra como una plaza mds
gue debe de tener la division y la Catedra como estd definida en la Legislaciéon es “un espacio que
debe ocupar un profesor con esas caracteristicas para una funcién muy particular: generar nuevas
lineas de conocimiento, crear grupos, consolidar grupos, tener un impacto mdas alld de su estancia
durante un ano en la divisién”. Ese impacto no lo conocemos hasta este momento con la Catedra que
se ha ocupado en las Ultimas ocasiones, porque no existen los lineamientos que deben incluir los
criterios que el Consejo Divisional debe de tomar para prorrogar.
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Si la preocupacién es darle una ocupacién constante a ésta Cdtedra entonces la Legislacion
establece que el plazo mdximo que puede disponer un departamento es de dos anos. Elegible por un
ano y prorrogable hasta dos. En estos lineamientos propuestos no hay criterios para definir el proceso
de prérroga y en relaciéon con el comentario del Dr. Pedro Pablo Gonzdlez, en relacién que esta
propuesta fue elaborada por una comision pero que no deriva del Consejo Divisional, que bajo la
prerrogativa del director de la divisién, se integra con los jefes de departamento, la propuesta que
nosotros estamos planteando no pretende detener el proceso que estd en marcha ni mucho menos
pretende evitar que los demds departamentos esperen el tiempo indefinido para poder ocuparla. Lo
que se pretende con este planteamiento es que tengamos lineamientos claros cuya interpretacién sea
clara para foda la comunidad y esta propuesta genera muchas interpretaciones o deja a criterio de
quien la lea su aplicacion. La Cdtedra no es una plaza ordinaria, no viene a cubrir funciones de
docencia, no satisface las necesidades de docencia de los departamentos, la Cdtedra tiene un
impacto mucho mayor. AUn no hemos evaluado el efecto 'que ha tenido la Catedra en las Ultimas dos
ocasiones que se ha citado, no sabemos si tuvo, impacto en la conformacién y-consolidacién de
grupos investigacién, en el desarrollo de nuevas lineas .de investigacién, peroreste Consejo tiene la
capacidad de normar estas condiciones para tenerlo. Si bien es cierto que la necesidad de una
Cdatedra para toda la division debe de ser aprovechada, no ‘puede sustituir esa.necesidad la
importancia que tiene esta posicion.

La Dra. Elsa Bdez, comentd que en relacidon con la inquietudide la Dra. Perla Yolanda, sebre los tiempos
del posible candidato para ocupar.la catedra, sabemos que es un tanto restrictivo, pero tomando en
cuenta que esta Cdatedra serd rotatoria, se tiene todo un ano para labUsqueda y para ponerse de
acuerdo con el profesor.que se va a proponer para que él también tenga'tiempo de organizar sus
tiempos. Desde ese punto de vista, se cuenta con tiempo mds'que suficiente para organizar su llegada
en caso de que ganard la Cdatedra.

El Dr. José Campos, senald que cree que los dos candidatos gque han llegado han tenido un impacto y
gue no ‘lo ‘conozcamos, «es justamente por el hecho que estdn trabajando. al interno de un
departamento. Por ejemplo,.la BPra.-Camino; dio, un. seminario, participd en actividades académicas,
apoyd a un cuerpo académico, hizo un resumen de su estancia en un seminario divisional que fue
publico, yo asisti a-ese'seminario y quedd ‘claro todas sus actividades de vinculaciéon, de impacto en el
cuerpo académico, etc. Aunque pudiéramos anadlizar que hubo .un muy buen impacto, la Dra.
Camino ‘\no podria” ocupar la Cdtedra ofra vez, porque ya hize su funcién de generar lineas de
investigacion, consolidar .cuerpos-académicos, pero ya utilizd el periodo que le correspondid, pero
como hay 3 departamentos en esta Division, hay que pasar.al que sigue. Al no tener los lineamientos,
la Dra. Camino dejo su.plaza el 31 de enero de este ano, y de esa fecha a hoy dia y hasta septiembre,
no se ocupard la plazay creo que es una pérdida de oportunidades y no sélo eso, el departamento
que le tocaba ocupar la plaza, tuvo mds de un-ano para ocuparla y no pudo encontrar o no pudo
generar el proceso para encontrar al candidato.

Continud el Dr."José Campos, si el siguiente candidato del Departamento de Ciencias Naturales inicia
en septiembre, al Departamento de Procesos y Tecnologia le tocaria en septiembre del 2017, eso
significa que el DPT tiene un ano y 5 meses para encontfrar un candidato que pueda empezar en
septiembre. Los beneficios de comenzar en septiembre los menciond el Dr. Pedro Pablo Gonzdlez, los
cuales son, entre ofros, el ingresos de las licenciaturas y maestria son en septiembre, no significa que el
catedrdtico comience a dar clases en septiembre pero si ya estd presente en la Unidad puede dar
clases en el frimestre de invierno que es un poco Io que se espera parte de ese impacto que uno
busca de un catedrdtico, es que lo conozcan los alumnos, no es un foco personal para los profesores o
investigadores, se busca que vengan a las jornadas de los 10 anos, como los premios nacionales que
asistieron. Se buscan que sea miembros del Colegio, etc. Eso es lo que se busca, que los alumnos los
conozcan. Supongamos que entran en una época en donde se alargue el frimestre de verano, se
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pierde cierto impacto. En cuanto a lo de titular B, la comision tiene todo el derecho de asignar al
candidato “Titular B”, es mds supongamos que es ese es el nivel que le asignan, y si cumple todo lo
demds se le otorgard la Cdatedra, pero justamente lo que se pide con estos lineamientos es que no
lleguemos a este nivel, porque significa que ese candidato estd justo en lo minimo que se espera tenga
un catedrdtico. Lo que busca este lineamiento es que el catedrdtico esté mds que sobrado —como lo
decia el abogado-. Un investigador con nivel 3 del SNI, con 50 articulos publicados, como es el caso
del jurado externo al Premio de la Investigacion, con el doctorado no puede tener titular B. Con 20 tesis
producidas, no puede ser titular “B"”, obviamente va a ser “C" y lo que le suba. Y eso obviamente es un
poco la idea de esto. No se trata de ingerir en las funciones de la'comisién, se trata de poner las cosas
claras en la DCNI. Vuelvo a repetir, no se frata de discutir si se prorroga o no se prorroga, mientras no
haya una cdatedra por departamento, se tiene que respetar los tiempos, no se trata de consolidar un
dreq, se trata de consolidar 3 dreas. El Departamento de Procesos y Tecnologia va, a tener que esperar
2 anos para tener la Catedra. Se busca que el procedimiento sea mds eficiente, este ano se perdieron
9 meses de esta Cdatedra.

El Dr. Dr. Hiram Beltrdn, sefiald que algo importante que deben de saber, es que la intencién de los
lineamientos era bondadosa, sin embargo son perfectibles. Ahi estd el trabajo plasmado por. lo-que
nosotros humildemente creimos que era.importante, la ocupdcion-para septiembre es algo que
platicamos con el Departamento “deCiencias Natfurales le ‘dijimos: “vamos a' iratar.de que el
catedrdtico pueda venir en septiembre y se platicd con él y.si se consiguié”. Habrd casos en los que a
lo mejor no se consiga. Tenemos que fratar de ocupar los recursos y estoy fofalmente de acuerdo que
no es para tratar cuestiones docentes sin embargo eso serd adicional. Yo'lo que veo es que entre lo
que estd puesto vy lo que puede ser, no sé 'qué tanta distancia halla, como/para que lo resolvamos,
aqui, ahorita. Ese el tema mds importante que'me apremia.

Continué el Dr. Hiram Beltrdn, el frabajo aqui estd y respeto lo que hicimos comeo Jefes, Secretario y
Director..Si pueden.faltar algunas coesas, sin embargo tampoco.lo vamos a redactar *sobre las rodillas”,
hay cosds que hay que atender, entonces esto tendrd, que entrar en vigar pronto, porque de otra
manera zhasta cudndo lo vamos a llevar? Yo no estoy de acuerdo en llevarlo hasta octubre de este
ano, si vamos a poner un plazo (a mi me toca'moderar la discusién)y vamos 'a hacer una comision (a
todos lo que estdn.argumeéntando los espero ver.aqui) porque si seshace la comisidén yo voy a estar ahi
porque es mi responsabilidad que esto'quede bien operativo, que no quede dispar de la legislacion.
No tenemos una Cdtedra por departamento, a mi me encantaria que asi fuera, pero tampoco es a
discrecién-de las personas que estdn enlas jefaturas, o enla direccion. Eso es, el espiritu de la Catedra
tiene que estar bien /distribuido, que beneficie a, los fres departamentos. A lo mejor perdemos
oportunidades en decir que no se puede. prorrogar pero entfonces o prorrogamos todos o no
prorrogamos ninguno. Eso es lo que hay que ‘dejar claro, entonces yo no voy a sesgar la votacién
porgue crea que ustedes tienen criterio. Si lo resolvemos ahorita, entonces que se vote, si nos llevamos
esto a una comisidéniahi estaré, como lo guieran resolver, precisamente el Consejo tiene la potestad de
decir eso, entonces yo no tengo problema’en decidirlo ahorita o llevarlo de tarea a una comisidén pero
creo que estamos en la disyuntiva de que no se pueda resolver hoy. Hay varias cosas que atender, con
toda nuestra buena intencién pero si se va a un mandato de una comisidon yo esperaria que venga en
un mes, es decir si necesitamos velocidad, que esto enfre en vigor y les digo que soy muy respetuoso
de esta comisién con la que trabajamos en este documento. Entonces, piensen su decision porque si
se vota y se vota que no, se hace la comisién en este momento o entonces comenzamos a discutir la
redaccidén, entonces o lo oriento para hacer la redaccion o votamos. Eso es lo mds importante que
hay que ver ahorita.

El Dr. Digo Antonio Gonzdlez, argumentd sobre la ocupacién de la Catedra con la Dra. Camino. La
Dra. Camino comenzd en enero de 2015, pero tenia pensado en iniciar en septiembre de 2014, pero
fue una cuestidon de tiempos, que no teniamos experiencia y los 20 dias que tiene que estar publicada
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la convocatoria, ademds en su universidad ya no le dieron permiso de dejar el semestre a mitad de
Octubre y por eso se extendid. Por eso a mi me parece bien que haya fecha de inicio, aungque no sé si
la fecha de septiembre sea la mejor, pero me parece que en los lineamientos debe de haber una
especie de seminario como el que dio la Dra. Camino. Con respecto a que sea Titular C, yo propondria
quitar lo de titular C a Titular y muy probablemente quede muy sobrada la redaccion.

El Dr. Hiram Beltrdn, propuso a los miembros del Consejo que todos nos hagan llegar sus propuestas y
yo les prometo que serdn atendidos y esto se notifica a posteriori, eso también lo hemos hecho y nadie
ha quedado en desacuerdo. Es decir, ustedes nos dan el voto, de confianza de que todos estos
comentarios los vamos a incluir en los lineamientos, porque si le faltan cosas, pero lo importante es que
esto se nutra con todos los comentarios que se tienen, esa es otra manera de resolver. Les damos una
semana para que nos hagan llegar todos sus comentarios, estamos orientados a que sea Titular C,
pero ya con los comentarios se matiza o se pone su equivalente y que se dé un seminario al inicio y
ofro al final, la parte no prorrogable es un menester pero esa es la manera de resolver. A lo que me
refiero con todo esto es que en unas cosas hay que-ceder y en ofras.no, . de todas maneras lo
lineamientos estardn ahi y serd una decisién colegiada. Con base en esto podriamos atender todo vy
podriaomos traerlo con todas estas precisiones como lo hemos hecho en ofras ‘ocasiones. Se
salvaguardan fodas las opiniones de los. consejeros es lo que hay que respetar, que todos los
comentarios aqui emitidos valgan.lapena,y se materialicen. Esaes.1o principal funcidn. Si quieren sobre
eso podemos argumentar para toemar una resolucién, entonces nos hacen llegar sus, argumentos, lo
hacemos asi.

El Dr. Felipe Aparicio,» manifestd la percepciéon que-el integrar una comision del Consejo para que
defina estos lineamientos se interpreta como uUn procedimiento o.un-mecanismo dilatorio de la
ocupacién de la cdatedra. Pero quiero hacer mencidén que eso ho es.lo propuesto, si bien por rotacién
usos y costumbres’que se dio en la'cdtedra, corresponde al departamentao de Ciencias Naturales
ocuparla, esto.no determina los.argumentos que estamos considerando que es importante contar con
lineamientos claros, no sujetos.a interpretacién, ni tampoeco con prejuicios definides a partir de ciertas
orientaciones. Esto es, los lineamientos tienen que estar claros, definidos en jerarquia con la Legislaciéon
y eso0s lineamientos no sonlos que van a definir solamente la ocupacioneniun futuro al departamento
inmediato que_.va. a‘ocupar, si no de 'manera permanente. Consideramos que es una serie de
lineamientos'que requieren ese andlisis sin menospreciar por supuesto €l frabajo que hizo la comisién o
junta de'jefes de departamento y el director, pero consideramos de manera puntual que es necesario
integrarnos, sin‘el dnimo tampoco-de generar un procesojburocrdtico adicional. Si el mandato de este
Consejo es integrar una comision, coincido con el Dr. Hiram, Belirdn de que debe de ser atendido de
manera puntual y no podemos esperar a que.la comisidn.entregue en 6 u 8 meses el resultado de esto.
Tiene un punto de parfida ya bien definido y'una serie de elementos definidos pero faltan muchos:
falta el mecanismeo claro para la prorroga que establece la Legislacion. El proceso de prérroga tiene
que ser definido para que la persona queesté ocupando la catedra pueda prorrogar su estancia en la
universidad porlo que se establece la Legislacion. sCon un seminario serd suficiente2 sCon los articulos
gue produjodurante su estancia es suficiente? Eso es importante definirlo y no estd, o no cabe, esto no
es solamente un mandato para el Consejo, esto es un mandato para toda la comunidad. Toda la
comunidad debe de tener las reglas claras por medio de las cuales vamos a integrar a profesores de
alto nivel. Reafirmo el planteamiento de proponer una integracién de una comision.

El Dr. Hiram Beltrdn, indico orientar la discusion en los siguientes términos:

1. Si se aprueba se atienden los comentarios
2. Sino se aprueba se integra una comision

Quedando de esta manera claro el si o el no.
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El Dr. Pedro Pablo Gonzales, puntualizd:

Como Secretario de este Organo Colegiado quiero decirles que en ningin momento estamos
trayendo como un punto en el orden del dia la integracién de una comisién por lo tanto no vamos a
votar por integrar la comisién, votamos por el punto tal y como estd "andlisis, discusion y aprobacion
en su caso, de estos lineamientos”. Yo veo 3 alternativas.

1. Se aprueban tal y como estdn,
2. Se aprueban con todas las especificaciones que se han recogido aqui, o
3. No se prueban.

Si no se aprueban, traeremos la propuesta de integrar la comision pero no podemos inventarnos un
punto que no estd acad.

El Dr. Hiram Beltrdn, pregunté al Lic. Cuauhtémoc Rodriguez: sno se puede resolver con acuerdo bis la
integracién de la comision o seria disimbolo?

El Lic. Cuauhtémoc Rodriguez senald: yo creo que se rebasaria la redaccion del acuerdo aprobado en
la orden del dia, es decir se aprueba o no se. aprueba. En su caso, quisiera comentar que al
fundamento de esta comision que se integré porla Direccidon de la Divisiéon; que tiene la competencia
el Director de la Divisién 'de crear comisiones académicas, de manera paralela al Organo Colegiado,
pero si hay una competencia del Director como/del Jefe del Departamento para integrar comisiones
académicas, de Ias cuales son producto estoslineamientos.

Dirigiéndose a los miembros del- Consejo, el Dr. Hiram Beltrdn, indico: si el voto es'si, hdgannos llegar sus
comentarios, nada es perfecto, eso es claro. Si el voto-es no, lo traeriamos: como. una propuesta de
integracién de la comision para definir los lineamientos.

El Dr. Hiram.Beltrdn. pidié.d los consejeros se ' manifestaran levantando la mano si estaban de acuerdo
en aprobar el punto, considerando gue, se atenderdn las observaciones vertidas por los miembros de
este Consejo.

Acuerdo DCNI-04-130-16

Se. aprobd por mayoria de votos, los Lineamientos
Particulares para la Presentacién y Andlisis de las
Propuestas de Candidatos para Ocupar la Catedra Dr.
Rodolfo Quintero Ramirez de la Divisiobn de Ciencias
Naturales e Ingenieria (CNI) de la Unidad Cuagjimalpa,
con la indicacién de atender los comentarios vertidos
por los miembros de este consejo.
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7. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION

ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE RECUP,ERACIéN DE LA CALIDAD DE ALUMNO, DE LA
ALUMNA MARIANA REYES RODRIGUEZ, CON MATRICULA 208366240 DE LA LICENCIATURA EN
INGENIERIA BIOLOGICA.

El Dr. Hiram Beltrdn inici6 dando lectura al dictamen presentado por la Comisién Encargada de
Analizar las Solicitudes de Recuperacién de la Calidad de Alumno, para el caso de la C. Mariana
Reyes Rodriguez.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE RECUP,ERACI(.')N
DE LA CALIDAD DE ALUMNO, RELACIONADO CON LA SOLICITUD DE'LA C: MARIANA REYES RODRIGUEZ.

ANTECEDENTES

El Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria, en la sesién CUA-DCNI-129-16 de fecha
12 de abril de 2016, integrd la Comisién Encargada de Analizarlas Solicitudes de Recuperacion
de la Calidad de Alumno.

Los miembros designados fueron: Dr: Ernesto Rivera Becerril, Jefe del Departamento.de Ciencias
Naturales; Dr. José Campos Terdn, Jefe del Departamento de Procesos y Tecnologia; Dr. Felipe
Aparicio Platas, Representante Propietario «del Personal Académico. del . Departamento de
Ciencias Naturales; Dr. Diego Antonio  Gonzdlez Moreno, Representante Propietario del Personal
Académico del Departamento de Matemdticas Aplicadas y. Sistemas, C. Alan Omar Zamora
Moreno, Representante Propietario Alumnos del Deparfamento de Ciencias Naturales; y C.
Brenda Isamar~Acosta Martinez, “\Representante - Propietaria /Alumnos del Departamento de
Matemdticas Aplicadas y Sistemas.

La Comision se reunidiel dia'17. de mayo de 2016.

La Comision contd;.fundamentalmente con los siguientes documentos, para analizar la solicitud
de la €. Mariana Reyes Rodriguez:

a. ‘Solicitud de recuperacién de.la calidad de:alumno-dirigida al Presidente del Consejo
Divisional CNI, Dr. Hiram Isaac Beltrdn Conde, y firmada por la interesada.

b. Revision de Historia Académica de la C. Mariana Reyes Rodriguez.

c. Reglamento de Estudios Superiores (RES) de larLegislaciéon Universitaria, UAM.

d. El punto de vista'de la Coordinadora.-de la Licenciatura en Ingenieria Bioldgica, Dra.
Alejandra'Garcia Franco.

CONSIDERANDO

Que la carta de solicitud no estd debidamente fundada, ya que no proporciona argumentos
suficientes que justifiquen de forma concreta la interrupcion de estudios, por lo que no satisface
lo establecido en el numeral | del Articulo 48 del Reglamento de Estudios Superiores (RES).

Que de 9 UEA cursadas solo fiene 1 UEA acreditada con “MB” y las restantes 8 UEA no
acreditadas con calificacién de “NA", de las cuales 4 calificaciones *“NA" corresponden a UEA
del Tronco General Formacion Inicial. Por lo que, en el supuesto de que se le aplicara un
examen de conjunto de la Unica UEA acreditada, la cual es también del Tronco General
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Formacién Inicial, de reprobarla, estaria acumulando 5 cdlificaciones “NA"” en UEA del Tronco
General Formacién Inicial.

3. Que en el supuesto que se le otorgara la calidad de alumno, le seria imposible culbrir 491
créditos restantes minimos que establece el Plan de Estudios de la Licenciatura en Ingenieria
Bioldgica en solo 2 anos que le restarian de calidad de alumno (dado que el primer ingreso en
la UAM de la interesada fue en 2008-O), debido a que dicho Plan de Estudios establece un
mdximo de créditos por cada trimestre, los cuales no serian suficientes para cubrir los 491
créditos faltantes en 2 anos.

4. Que se atendid el punto de vista de la Coordinadora de larLicenciatura en Ingenieria Bioldgica,
Dra. Alejandra Garcia Franco, quien también considera que no se debe aceptar el reingreso
de la C. Mariana Reyes Rodriguez, ya que es completa y matemdticamente imposible que la
interesada pueda acreditar 491 créditos minimos” restantes del Plan. de Estudios de la
Licenciatura en Ingenieria Bioldgica en 2 anos como mdaximo, dado que sel primer ingreso. de la
interesada a la UAM fue en el frimestre 2008-0O.

5. Que se analizaron las observaciones, recomendaciones y. puntos de vista formulados por los
miembros y asesores de la.Comision:

Los miembros de la Comision Encargada de Analizar'las Solicitudes de Recuperacion de la Calidad de
Alumno, con base en el articulo 48 del Reglamento de Estudios.Superiores; después de haber analizado
la documentacion correspondiente, emitimos el.siguiente:

DICTAMEN

UNICO: Se recomienda«al Consejo Divisional de. Ciencias Naturales e Ingenieric NO ACEPTAR el
REINGRESO de la C. Mariana Reyes'Rodriguez en la Licenciatura en.ingenieria Bioldgica.

LA COMISION:

Dr. Ernesto Rivera Becerril Jefe del Departamento de Ciencias
Naturales.

Dr. José Campos Terdn Jefe'del Departamento de Procesos y
Tecnologia.

Dr. Felipe Aparicio Platas Representante Propietario Académico del
Departamento de Ciencias Nafurales.

Dr. Diego Antonio Gonzdlez Moreno Representante Propietario Académico del
Departamento de Matemdticas
Aplicadas y Sistemas.

C. Alan Omar Zamora Moreno Representante Propietario Alumno del
Departamento de Ciencias Natfurales.

C. Brenda Isamar Acosta Martinez Representante Propietario Alumno del

Departamento de Matemdticas
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Aplicadas y Sistemas.

Dr. Pedro Pablo Gonzdlez Pérez
Coordinador de la Comisidon

Una vez concluida la lectura del dictamen integro, el Dr. Hiram Beltrdn, abrié el punto a discusién. No
hubo comentarios al respecto del presente dictamen.

El Presidente del Consejo, pidié a los Consejeros se manifestaran levantando la mano si estaban de
acuerdo en aprobar el dictamen. La votaciéon fue undnime.

Acuerdo DCNI-05-130-16
Se aprebd por unanimidad; el dictamen que presenta
la-. Comision encargada de “Analizar las Solicitudes de
Recuperacién de .la " Cdlidad de Alumno, el . cual
propone No otorgarle a la C. Mariana Reyes Rodriguez
la calidad deralumnox

8. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION
ENCARGADA DE ANALIZAR LAS SOLICITUDES DE RECUPERACION DE LA CALIDAD DE ALUMNO, DE LA
ALUMNA SOFIA GONZALEZ GOMEZ, CON MATRICULA 2113068010 DE LA LICENCIATURA EN BIOLOGIA
MOLECULAR.

El Dr. Hiram Beltran inicié dando lectura al dictamen presentado por la Comisidn -encargada de
Analizar las Solicitudes de. Recuperacion de la Calidad de Alumno, para el caso de la C. Sofia
Gonzdlez Goémez.

DICTAMEN QUE PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE ANALIZAR'LAS SOLICITUDES DE RECpPERACIéN
DE LA CALIDAD DE ALUMNO, RELACIONADO CON LA SOLICITUD DE LA C. SOFIA GONZALEZ GOMELZ.

ANTECEDENTES

El Consejo Divisional de ‘Ciencias Naturales e Ingenieria, en la sesion CUA-DCNI-129-16 de fecha
12 de abril de 2016,.integré la Comision Encargada de Analizar las Solicitudes de Recuperacion
de la.Calidad de Alumno.

Los miembros designados fueron: Dr. Ernesto Rivera Becerril, Jefe del Departamento de Ciencias
Naturales; Dr. José Campos Terdn, Jefe del Departamento de Procesos y Tecnologia; Dr. Felipe
Aparicio Platas, Representante Propietario del Personal Académico del Departamento de
Ciencias Naturales; Dr. Diego Antonio Gonzdlez Moreno, Representante Propietario del Personal
Académico del Departamento de Matemdaticas Aplicadas y Sistemas, C. Alan Omar Zamora
Moreno, Representante Propietario Alumnos del Departamento de Ciencias Naturales; y C.
Brenda Isamar Acosta Martinez, Representante Propietaria Alumnos del Departamento de
Matemdticas Aplicadas y Sistemas.

Il. La Comisidn se reunid el dia 17 de mayo de 2016.
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La Comision contd, fundamentalmente con los siguientes documentos, para analizar la solicitud
de la C. Sofia Gonzdlez Gémez:

a. Solicitud de recuperacién de la calidad de alumno dirigida al Presidente del Consejo
Divisional CNI, Dr. Hiram Isaac Beltrdn Conde, y firmada por la interesada.

b. Revisidn de Historia Académica de la C. Sofia Gonzdlez Goémez.

c. Reglamento de Estudios Superiores (RES) de la Legislaciéon Universitaria, UAM.

d. El punto de vista del Coordinador de la Licenciatura en Biologia Molecular, Dr. Salomén de
Jesus Alas Guardado.

CONSIDERANDO

Que la C. Sofia Gonzdlez Gémez no cumple con lo establecido en el numeralill del Articulo 48 del
Reglamento de Estudios Superiores (RES), de la Legislaciéon Universitaria.

Que la C. Sofia Gonzdlez Gédmez no acreditd ninguna de las siete unidades de ensenanza-
aprendizaje cursadas entre los trimestres 11-O y 12-l, olbteniendo calificacién de. “NA" en todas
ellas, por lo que no resulta posible aplicar un examen de conjunto en el cual se evalte el grado de
actualizacién de la solicitante” respecto a las unidades ‘de ensenanza-aprendizaje cursadas y
acreditadas.

Que en el supuesto que se le otorgara la calidad de alumno,le seria prdacticamente imposible
cubrir el total.créditos minimos que establece el Plan de ‘Estudios . de la Licenciatura en Biologia
Molecular, en el fiempo que, le resta, con calidad de alumno (dado que. el primer ingreso en la
UAM de la interesada fue en 2011-0), lo cual exigiria una condicidon de alumno regular en cada
uno 'de les 12 trimestres que ‘prevé el Plan de Estudios y, considerando los antecedentes
académicos de la interesada, esto resultaria improbable.

Que se atendié el punto de vista del Coordinador de la Licenciatura en Biologia Molecular, Dr.
Salomén, del Jesus Alas Guardado, quien considera que no se debe aceptar el reingreso de la C.
SofialGonzdlez Gémez.

Que se analizaron las observaciones, recomendaciones'y puntos de vista formulados por los
miembros de la Comision.

Los miembros de la Comision Encargada de Analizar las Solicitudes de Recuperacién de la Calidad de
Alumno, con base.en el articulo 48 del Reglamento de Estudios Superiores, después de haber analizado
la documentacion correspondiente, emitimos el siguiente:

DICTAMEN

UNICO: Se recomienda al Consejo Divisional de Ciencias Naturales e Ingenieria NO ACEPTAR el

REINGRESO de la C. Sofia Gonzdlez Gomez en la Licenciatura en Biologia Molecular.

LA COMISION:

Dr. Ernesto Rivera Becerril Jefe del Departamento de Ciencias
Naturales.
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Dr. José Campos Terdn Jefe del Departamento de Procesos y
Tecnologia.
Dr. Felipe Aparicio Platas Representante Propietario Académico del

Departamento de Ciencias Nafurales.

Dr. Diego Antonio Gonzdlez Moreno Representante Propietario Académico del
Departamento de Matemdticas
Aplicadas'y Sistemas.

C. Alan Omar Zamora Moreno Representante-Propietario Alumno del
Departamento de Ciencias Nafurales.

C. Brenda Isamar Acosta Martinez Representante Propietario Alumno del
Departamento de Matemdticas
Aplicadas y.Sistemas.

Dr. Pedro Pablo Gonzdlez Pérez
Coordinador de‘la Comisidon

Una vez concluidaila lectura del dictamen integro, el Dr. Hiram:Beltran abrié el punto a discusién. No
hubo comentarios-al respecto delpresente dictamen.

El Presidente del Consejo, pidié a los, Consejeros se manifestaran levantando la mano si estaban de
acuerdo en aprobar el dictamen. La votaciéon fue undnime.

Acuerdo. DCNI-06-130-16
Se aprobd por unanimidad, el dictamen que presenta
la Comision ‘encargada de Analizar las Solicitudes de
Recuperacién de la Calidad de Alumno, el cuadl
propone ‘No.otorgarle a la C. Sofia Gonzdlez Gémez, la
calidad de alumno.

9. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS PARA EL
DISFRUTE DEL-PERIODO SABATICO DEL DR. ROBERTO BERNAL JAQUEZ, ADSCRITO AL DEPARTAMENTO DE
MATEMATICAS APLICADAS Y SISTEMAS, PARA DAR CUMPLIMIENTO A LO SENALADO EN EL ARTICULO 34
FRACCION VLL DEL REGLAMENTO ORGANICO (RO).

El Dr. Hiram Beltrdn, cedié la palabra a la Dra. Elsa Bdez Judrez, Jefa del Departamento de
Matemdticas Aplicadas y Sistemas, quien procedié a presentar la solitud de periodo sabdtico del Dr.
Roberto Bernal Jaquez. La Dra. Elsa Bdez indicd que dentro de la documentacién que entrego el Dr.
Bernal estd el oficio de solicitud de periodo sabdtico; la carta de invitacién del lugar en donde hard el
periodo sabdtico, que es el Centro de Investigacidon de Ciencias en Cuernavaca; el oficio de la
Coordinacién de Recursos Humanos, en donde se establece que no ha disfrutado periodo sabdtico;
asi como el resumen del proyecto en el cual trabajard durante su periodo sabdtico junto a una tabla
con las actividades que realizard durante sus estancia sabdtica.
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La Dra. Elsa Bdez senald que en cuanto a las necesidades del departamento, aun cuando hay pocos
profesores en el DMAS se tiene ya un técnico académico que podria solventar el periodo sabdtico del
Dr. Bernal para contender con las cuestiones de docencia y también se estd previendo trabajar con
algunas plazas de evaluacion curricular. La Dra. Elsa Bdez asegurd que el periodo sabdtico del Dr.
Bernal no representa ningun inconveniente para el departamento.

El Dr. Hiram Beltrdn senald que faltd indicar que el DMAS estd en proceso de revision de documentos
de profesores visitantes y eso apuntala la facilidad de otorgar el periodo sabdtico.

No habiendo mds comentarios al respecto, el Presidente del Consejo, pidi® a los Consejeros se
manifestaran levantando la mano si estaban de acuerdo en aprobar la solicitud del periodo sabdtico
del Dr. Roberto Bernal Jaquez. La votacidén fue undnime.

Acuerdo DCNI-07-130-16
Se aprobd por unanimidad la. solicitud del periodo
sabdtico del Dr. Roberto Bernal Jaguez, por 12 meses
del 1 de sepfiembre de 2016 al 31 de agostode 2017.

10.ASUNTOS GENERALES

El Alumno Alan Omar Zamora-Mereno preguntd respecto a los candidatos del Premio a la Docencia
2015, proponiendo hacer una ‘auscultacién ‘entre los alumnos, le comentd el Dr. Hiram Beltrdn que eso
es deseable, el Alumno Alan Omar Zamora pregunté si solo entre los alumnos que han tenido clase con
ellos o a la comunidad en general, le Informé.€l Dr. Beltrdn que puede ser la opinidn de los alumnos en
general pues es la opinidn de lossmiemlbros de la Divisidon; entonces es momente de manifestarse y
serdn tomadas en-cuenta.

El Dr. Hiram Beltrdn recordd a los miembros‘del Consejo enviar la siguiente semana, sus comentarios
sobre los lineamientos.dela’Cdatedra Rodolfo Quintero.

No habiendo mds asuntos que tratar, concluyd la sesion CUA-DCNI-130-16 del Consejo Divisional de
Ciencias Naturales e Ingenieria, siendo 18:25 horas del dia.27'de mayo de 2016.

Dr. Hiram Isaac Beltrdn Conde Dr. Pedro Pablo Gonzdlez Pérez

Presidente Secretario
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